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§ 11. PRZEGLOS POLSKI

Obocznosei, o ktérych teraz bedzie mowa, spotykamy prze-
waznie w jezyku polskim, rzadziej w innych jezykach slowianskichl.
Swiadezy to o tym, ze widocznie powstaly pééniej, wtedy kiedy jezyk
polski wyodrebnil si¢ juz sposréd innych stowianskich i zaczal sie
rozwija¢ samodzielnie. Te polskie obocznosci nalezy Scidle odréznié
od identycznych na pozér obocznosei prastowianskich, o ktérych
moéwiliSmy poprzednio.

Cecha wyrdzniajaca obocznosei prastowianskie od polskich jest
to, ze w alternacjach prastowianskich spétgloski poprzedzajace samo-
gloski o 1 @ byly twarde, podezas gdy w polskich obocznosciach spot-
gloski te s3 migkkie. Obocznosci te oznaczamy nastepujgco:

ps. ‘e:o i’e:aq,

! 14

pol. ‘e :'0.1 e : a.

Przykladéw na te obocznosci spotykamy w jezyku polskim
bardzo duzo: ' :

! Obocznosei tego typu ss np. w jezyku rosyjskim i bulgarskim (choé
inaczej rozlozone).
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e:’o e:'a

wiedé : wiode wiedzied @ wt 4é
pledé : plote lecied  : lataé
ntedé : nrose w leste :las

zenic : zona prensé  : pana
ciele : ceolek ‘wierzyc : wiara

W powyzszych przykladach pojawia sie¢ obocznodé dwojaka
‘e :'0i’e :'a. Inne jezyki slowianskie obocznoéci tych nie wykazuja
i w analogicznych wyrazach spotykamy wszedzie ‘e: ros. i cz. les —
pol. las, ros. Zelezo, wiera — pol. Zelazo, wiara, ros. i cz. zena — pol.
2ona, ros. pletu — pol. plote itd.

Obocznosci, o ktérych byla mowa powyzej, powstaly jako
rezultat najstarszego polskiego procesu fonetycznego zwanego prze-
glosem polskim albo inaczej przegiosem pralechickim, a to
dlatego, ze rozciagnal sie on wladciwie na calg grupe lechicka. Do
grupy lechickiej wchodzil, opréez jezyka polskiego, jezyk kaszubski
i martwy juz dzi§ jezyk potabski.

- Przeglos byla to wymiana pol. e (< ps. e) w o oraz pol. e (<< ps. &)
w @ w pozycji przed spoélgloskami przedniojezykowymi twardymi
t,d, s 2 n, r { np.:

ps. *sestra > pol. stostra, por. ros. ssesira,
ps. *mdésto > pol. miasto, por. ros. miesto.

Fakt, ze e (< ps. €) w rezultacie przeglosu przechodzi w ‘o oraz e
(< ps. €) w ‘a, dowodzi tego, ze w czasie kiedy si¢ przeglos odbywal,
obie te samogloski musialy by¢ inaczej wymawiane. W jezyku staro-
cerkiewnym na przyklad & i e mialy z cals pewnodcig inng wymowe,
o ezym swiadczg dwie litery uzywane na ich oznaczanie. W jezyku
polskim, opréez innych odpowiednikéw, jakie daly te samogloski na
skutek wymiany przed spélgloskami przedniojezykowymi twardymi,
nie mamy wiecej dowodéw na to, Ze e << ps. e i e < ps. € mialy réing
artykulacje, poniewaz w pozostatych pozycjach utozsamily sie, dajac
pol. e. .

Polskie e < ps. e mialo wymowe wezszg, tzn. Ze artykulacja
jego polegala na dosé znacznym wzniesieniu si¢ jezyka ku podnie-
bieniu, natomiast pol. e < ps. € mialo artykulacje szersza, tzn. Ze
bylo wymawiane przy stosunkowo malym wzniesieniu si¢ jezyka
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ku podniebieniu. Podobna réinica zachodzi w wymowie migdzy
samogloskami o i a, z ktérych pierwsza jest wezsza, a druga szersza.
Przeglos polegal na przejéciu przed spoélgloska przedniojezykows
z pochodzenia twardg samogloski przedniej w tylna, przy czym e,
jako samogloska wezsza, dalo ‘o, natomiast ¢, jako samogloska szersza,
dalo 'a. Graficznie proces ten mozna przedstawié nastepujaco:

pol. e < ps. e : 0
)—{-t, d, s, z, n, r,l’/
pol. e < ps. & T a

Wymiana ‘e >0 i ‘e >’a prawdopodobnie nastapila mniej
wigce] jednoczednie i dokonywala si¢ zwolna, przypuszezalnie w ciagu
IX—X w. n. e.

Nicktérzy jezykoznawcy twierdza, ze przeglos byl jeszcze pro-
cesem zywym w 2. polowie X w., o czym Swiadcza takic formy, jak
kosciot i aniol. Oba te wyrazy dostaly si¢ do jezyka polskiego juz po
przyjeciu chrzescijanstwa, a wigc po r. 966, i 83 zapozyczeniami z je-
zyka lacinskiego za poérednictwem jezyka czeskiego:

pol. kosctol «— cz. kostel <— lac. castellum,
pol. antof <— cz. anjel <— lac. angelus.

Fakt, ze w wyrazach tych nastapila wymiana e > o, $wiadczy
o tym, ze przeglos wlaénie si¢ w tym czasie odbywal. Inni nato-
miast uwazajg, Ze wymiana e¢ >0 w wyzej oméwionych wyrazach
mogla si¢ dokonaé przez analogi¢ do innych podobnych form i nie
jest wystarczajgcym dowodem na to, Ze przeglos w X w. byl jeszcze
procesem zywym.

§ 12. ODSTEPSTWA OD PRZEGLOSU

Powyiej przedstawialiSmy wymiane ‘€ > ‘a i ‘e > ‘o zaznacza-
jac, ze zachodzi ona tylko w tych wypadkach, kiedy ‘¢ i ‘e znajduja
sig w pozycji przed spélgloska przednio-jezykowo-zebowa twards.
Jednakze mozna stwierdzi¢ wiele odchylen od tej reguly. A wiec
na przyklad w wyrazie stano < séno prawidlowo ‘¢ > ‘a, bo tu wlaénie
‘¢ stalo w pozycji przed przednio-jezykowo-zgbowym n. Ale forma
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miejscownika stanie jest przykladem nieprawidlowej wymiany ¢ > ‘a,
bo tutaj po 'a (< ‘€) nastegpuje spolgloska miekka, sredniojezykowe 4.
Podobnie wyrazy Zona, wiosna prawidiowo uzyskaly ‘e z ‘o (< Zena,
wiesna), gdyz tutaj ‘e bylo w pozycji przed przednio-j¢zykowo-ze-
bowymi » i s. Ale w celowniku i miejscowniku l. p. rzeczowniki te
nieprawidlowo wymieniaja plerwotne e na o (Zonte, wiosnie), gdyz
tu po ‘e nastepuja spélgloski miekkie: # i §. Podobnych przykladow
mozna znalezé bardzo wiele. Takie wyjatkowe formy sa stosunkowo
nowe, bo w jezyku staropolskim mozna stwierdzié istnienie form
prawidlowych: siente, Zente, wiesnie.

Odmiana tych rzeczownikéw brzmiala w jezyku staropolskim
nastgpujaco: '

M. sLano Zona wiosna
D. stana  Zony wiosny
C. stanu Zente wiesnie
B, stano Zong w1 oSne
N. stanem  iong wtosng
Me. | - stenie Zente wiesnie

Liczba mnoga od Zona i wiosna ma wszedzie postaé z o.

Jak widaé, formy Zenie, wiesnie upodobnily sie do pozostalych
form przypadkowych z 0. Mamy tu zatem do czynienia z upodobnie-
niem przez analogie form gramatycznych.

Powyisze przyklady wskazuja na to, ie dzialanie analogii za-
maca czgsto prawidlowosé rozwoju proceséw fonetycznych i jest
jednym z powoddéw powstawania nieprawidlowych form fonetyecznyech,
ktore zjawiajg sie¢ przez analogie wbrew warunkom fonetycznym.
.Z podobnymi wypadkami analogii spotykamy si¢ czesto w réznych
jozykach. Jest ona jednym ze srodkéw upraszczania budowy morfolo-
gicznej, gdyz upodabnia szeregi form réznie brzmigcych i w ten spo-
86b redukuje pierwotne bogactwo form jezykowych. O ile zatem
procesy fonetyczne sa na ogdél czynnikiem komplikujacym fleksje,
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gdyz powoduja powstawanie tematéw obocznych (Zona, ale Zewie),
o tyle analogia jest czynnikiem upraszczajacym odmiane wyrazéw,
poniewaz dazy do ujednostajniehia tematu wyrazowego (Zona —
Zonte).

Sam fakt analogii nie da si¢ przewidzieé i jest dosé nieoczekiwany,
gdyz zdarza sie, ze liczniejsze formy zmieniajg swa postac, dostoso-
wujac si¢ do mniej licznych. Na przyklad forma stenie zostala wy-
parta przez analogiczna do innych przypadkéw forme stanie, ale
znajdujgce si¢ na pozér w tych samych warunkach formy leste,
ctele (por. las, ciulo) nie ulegly procesowi analogii, mimo ze wszystkie
inne przypadki majg postaci z a. Mozna to tlumaczyé tym, ze formy
ctele, lesie mialy oparcie w przymiotnikach: lesisty, lesny, cielisty, cie-
lesny, gdzie ‘e (< '¢) jest utrzymane prawidlowo.

Powyze] oméwione zostaly odstepstwa od przeglosu spowodo-
wane dzialaniem analogii. Sa jednak inne jeszcze odchylenia, ktdre
wymagaja osobnego wyjasnienia.

1) Wyijatki typu wierny, mierny zamiast oczekiwanego wiarny,
miarny (por. wiara, miara) beda wyjasnione w § 186.

2) Odchylenia typu wietrzny, oswietlic, odzwierciedlic, w wiedrze
(por. wiatr, $wiatlo, zwierciadlo, wiadro) sg pozorne, gdyz grupy spél-
gloskowe trz, drz, tl, dl wymawiane byly niegdys miekko, a wiec przed
nimi wymiana ‘e, ‘¢ w ‘o, ‘a nie zachodzila nigdy. Dlatego formy te
nalezy uznaé za fonetycznie prawidlowe, w przeciwienstwie do form
wymieniajacych przed takimi grupami ‘e, ‘€ w ‘0, ‘a, np. na miotle
przez analogie do miotla, miotly, zamiast na mietle.

3) Sa wreszcie i takie formy bedace odchyleniami od panujace)
zasady, ktérych niepodobna zadoWalajqco objasnié, np. krzeslo —
chociaz w jezyku staropolskim i w gwarach spotyka sie¢ forme
krzasto prawidlowa fonetycznie. Mozliwe, ze postaé krzeslo powstala
przez analogie do najczeéciej uzywanej formy miejscownika na krzedle,
gdzie przed spélgloska miekks przeglos nie zachodzi. Wyraz cena
raz tylko spotyka sig w zabytkaeh w postaci cana. Zawsze wyste-
puje cesarz zamiast casarz, dalej przyslowek staropolski wiere (za-
prawde) oraz powiedaé, ktére do XVIII w., a nawet i pdéiniej, ma
oboczng forme powiadad. Dzi$ forma powiadaé jest w powszechnym
uzyciu.
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