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§ 6. ROLA KSIAZKI W ROZWOJU JEZYKA
DOBY SREDNIOPOLSKIE]

Jednym z najdonio§lejszych czynnikéw sprawezych rozwoju polszczyzny XVI w.
stala si¢ polska ksigzka drukowana. Wszakze ksigzka jest nosicielem i rozsad-
nikiem nie tylko réinych tredci, ale takze okazem i wzorem ich jezykowego
ksztaltowania. Na tym zasadza sie jej jezykowo-pedagogiczna funkcja. W szcze-
goélnofci ksigzka w roli dziela literackiego lub podrecznika dociera do ucznia
réznych szkél wyzszego poziomu, a zwlaszcza do wychowanka Akademii Kra-
kowskiej, ktéry w swojej dalszej dzialalnodci zyciowej moze rozpowszechniad
we wlasnym S§rodowisku poprawnoéé i smak jezykowej wypowiedzi.

Te role ksiazki spotegowatl niepomiernie wlagnie druk. Wystarczy uprzy-
tomnié sobie najwazniejsze nastepstwa postepu technicznego w produkeji
ksigzki od jej postaci rekopi§miennej do drukowanej. Ksigzke drukowana wy-
konuje si¢ w wielkiej iloSci egzemplarzy w bez poréwnania krétszym czasie,
dzieki czemu ma ona szeroki zasieg, zywy obieg i moze obstuzyé szybko wielu
czytelnikéw. Jest tez ksigzka drukowana stosunkowo bardzo tania, a przeto
i dostepniejsza. To stanowi o zakresie i sile propagandy slowa pisanego w ksigzce
drukowanej. Ale jest jeszcze drugi wazny aspekt jej wplywu. W réznych,
wspblzawodniczgeych oficynach drukarskich ksztaltujg sie i ustalaja pewne
normy ortograficzne, gramatyczne i stylistyczne, przez co przezwycigza sie
z wolna §redniowieczng dowolnoéé i rozmaitoéé, zarazem propaguje zdobycze
poprawnosciowe w szerokich kregach czytelnikow.

Poczatki drukarstwa w Polsce siegaja r. 1473. Ale drukarnie ostatniej
éwierci XV w. Kaspra Straubego, Jana Turzona i Swietopelka Fiola w Kra-
kowie, Kaspra Elyana we Wroclawin, Konrada Baumgartena w Gdansku
mialy zywot krétkotrwatly i ubogg produkeje. Warszaty drukarskie powstawaly
w wiekszych miastach i wymagaly znacznych nakladéw finansowych. Zamozne
mieszezanstwo w Polsce zachowywalo zywe zwigzki z ofrodkami drukarskimi
w Niemczech, gdzie moglo zaspokajaé swoje potrzeby w tym zakresie bez anga-
Zowania wlasnego kapitalu. Nie kwapil sie tez do tego Koécidl

Warto jednak w dziejach jezyka zanotowad, ze w drukowanych u Elyana
laciiskich Statutach synodalnych z v. 1475 znalazly si¢ tez modlitwy polskie,
ohoé z silnymi wplywami czeskimi, mianowicie Ojcze nasz, Zdrowaé Maria
i Wierze.

Dopiero w 1. pol. XVI w. nastapila pomyglna zmiana w rozwoju rodzimego
drukarstwa. Mieszczaristwo sie polonizuje, dwér krélewski i dwory wielkopaii-



skie wspieraja wzmozony pod wplywem renesansowych daznosei ruch umystowy.
W tych warunkach rosla i nasilala si¢ potrzeba produkeji wlasnej ksigzki, i to
przede wszystkim wiadnie w Krakowie. Tutaj to z inicjatywy bogatego handla-
rza win, Jana Hallera (1476—1525), powstaje w r. 1503 pierwsza XVI-wieczna
drnkarnia, zatozona i prowadzona zrazu przez bawarskiego drukarza, Kaspra
Hochfedera (w Polsce 1503—1509).

Ta zasluZzona i przez wspoélezesnych wysoko ceniona drukarnia nie oddala
wiekszych ustug jezykowi polskiemu, poniewaz zasadniczo wydawala ksigzki
laciriskie: scholastyczne podreczniki, dziela klasykéw, modne poradniki episto-
lograficzne, utwory laciriskie polskich poetéw, dziela liturgiczne i prawne.
Nalezy jednak pamiegtaé, ze w tej oficynie wydrukowano w r. 1506 pigtnadcie
zwrotek Bogurodzicy jako dodatek do Jana Laskiego Commune incliti Polonie
regni priuilegium constitutionum. Z tejze oficyny wyszla w r. 1514 lacifiska
Agenda latino et vulgari sermone Polonico videlicet et Alemanico illuminata incipit
feliciter z polskim dodatkiem w postaci Powiesci o papiezu Urbanie. Prawdo-
podobnie tloczono w tej drukarni takze inne powieéci, ale nie zachowaly sie.

Wiekopomna zasluga wprowadzenia na rynek wydawniczy ksigzek w jezyku
polskim przypada Florianowi Unglerowi (zm. 1536 r.). W r. 1513 wydal on
w polskim przekladzie Biernata z Lublina §redniowieczny modlitewnik, zwany
Hortulus animae, najwezefniejsza drukowana ksiagzke polsky pt. Raj duszny.
Ungler wydal w r. 1513 Ortografie Stanislawa Zaborowskiego, a w latach 1521—
1536 rozne dziela z zakresu botaniki, geografii w jezyku narodowym.

Ungler zdawal sobie sprawe z przelomowej wartoSci swojej drukarskiej
i wydawniczej dzialalnogci. Swiadezy o tym Zalecenie wysoce zacnym Korony
Polskiej obywatelom, w ktore zaopatruje dzielo Stefana Falimirza O ziolach
1 mocy jich w r. 1534: ,,Nie jest rzecz wszem wam pospolicie tajemna (...) iz ten
jezyk wasz tak stawny, tak dawny, tak §wiety (...) w niedbaloéé ludzky przy-
szedl, a snadZ przez obey naréd malo nie w upadek. Zasi¢ tymiraz, a z rzadze-
nia bozego, ku pierwej swej slawie i zacno$ci przychodzi. I tez w pidmie, w spra-
wach, w nauce, w obyczajoch, w zakonie, tak wielmi kwitnie, zasi¢ ze wszemi
koronami tez nachwalebniejszemi zar6wna, nie §miem rzec, przewyszsza (...) Ale
poniewaz, jako ten §wiat widzimy, mienié¢ sie musi, tako i podczasem zacna
rzecz, gdy w pospolito§é przydzie, w niedbato§é przychodzi i ku wzgardzie (...)
Tego dla moge sie i ja w tym u was pochelpié: gdym to obaczyl, nie tak pozytku
swego szukajgc, jako tego wielmi lutujaec, pracem sie tej naprzod i przed innemi
podjal, zem ksiegi polskie nigdy niebywalemi buksztaby drukowal. Potym
inni ze muie przyklad brali. Juz teraz to pismo na wsze strony rozszerzylo sie
i szerzyé sie bedzie. Jedno wy, mili Polacy, jakom wyszszej namienil, obaczywszy
sie, rozmilujcie sie jezyka swego. Ten niech przodkuje, ten niech dziedziczy.
(Bociem musze prawde powiedzieé: przez obey jezyk podczasem w obce rece
panistwa zachodzily). Izeby ta ma praca daremna nie byla, to jest zZeby sie tym
wietsza slawa jezykowi temu za tym poczatkiem poplodzila, a laska wasza za
pracami mojemi przeciw mnie w waszych sie sercach pomnozyla® 140,

Ze to zyczenie Unglera spelnialo sie, dowodzi koricowy wiersz niezna-
nego H. 8. 8. skierowany do czytelnikéw tego Falimirzowego dziela o ziolach.



Autor stwierdza, ze polskie ksigzki rozchodzg sie po calym kraju z wielkim
Polski pozytkiem. Totez nalezy sie Unglerowi wdzigcznodé za to, ze jego
abrasa jezyk nasz flicznie wytloezyla, a narodowi polskiemu slawe uczy-
nila” 141,

Ogromne zastugi okolo rozpowszechniania polszezyzny w polskiej ksigzce
polozyt dzialajacy w tym samym okresie Hieronim Wietor (zm. 1546 r.). Z po-
chodzenia Slazak, byl naprzéd drukarzem w Wiedniu, a do Krakowa przybyt
w r. 1518. Wytyczng calej jego dzialalnoei wydawniczej i drukarskiej byla
stuzba idealom humanistycznym. W ich rzedzie znalazla sig, jak wiadomo,
propaganda jezyka ojczystego. Tego, ze ja §wiadomie i z uporem podejmowal,
dowodzg rézne wypowiedzi Wietora. W r. 1522 w przedmowie do Zywota wszech-
mocnego Syna bozego Pana Jezu Krysta wyznaje: ,A wszakézem ja nie tako
wiele dla pozytku swojego, jako dla rzeczypospolitej to ciezkie brzemie na sie
wlozyl. Umyélilem pracowadé, jakoby wzdy polskie ksiegi byly, azeby sie Polacy
w mgdro§ci mnozyli” 43, Powtarza s3d o swoim zadaniu w przedmowie do
Zywota Pana Jezu Krysta z r. 1538: ,,Ale cze§é jedne zywota naszego powinni§my
obracaé ku pozytku otezyzny naszej, gdzieSmy sie urodzili, druga cze§é ku
pozytku naszych rodzicéw, a ostatek ku pozytku naszych dobrych przyjaciél.
Na to ja baczac, Panowie mili Polanie, na tom sie udal, abych nie tylko sam
sobie byl pozyteczen, ale i drugim ludziem, co sie tycze rzemiesta mego, a zwhasz-
cza na tom sie udal, aby jezyka polskiego pismo sie rozmnozylo za mojg praca
i nakladem niemalym ku czei a ku slawie tej slawnej Korony Polskiej, takiez
aby nie tylko mezowie, ale tez i panie lubo panny uczyly sie czy§é pisma jezyka
swojego, nawiecej tego, co by im bylo ku pozytku i tez ku pociesze” 14, W po-
dobny sposéb okreéla swoje niezmienne stanowisko juz pod koniec zyecia,
w r. 1542, w dedykacji Janowi Tarnowskiemu Ksiqg, kidre zowq Je2yk, z lacith-
skiego ma polski wylozonych: ... przeszlych dni napadlem na ksigzki Erazma
Rotherodama, Miemeca dolnego, stawnego i uczonego, przed kielkiem lat umar-
lego, o jezyku, z lacirskiego na polskie dosyé dwornie a foremnie wylozone,
ktére iz sy barzo pozyteczne ku czcieniu, nie telko uczonem, ale i prostem lu-
dziom, mezezyznom i tez bialem glowam, ktére jezykiem wiecej nizli rekoma
zwykly pracowaé, zeby wiedzialy, jako jezyki swoje majg sprawowaé. A zeby
sie tez jezyk polski szyrzyl, prasowalem je z pilnodcig i Waszej Milogci, Panu
memu Milo§ciwemu je przypisuje i ofiaruje ...” 14,

Nalezalo zabiegaé o ttumaczy oraz nie bez trudnofei i znacznych wydatkéw
pienigznych przygotowaé drukarnie do tloczenia polskich ksigzek. Wspomina
o tym w dedykacji Hoclesiastes z r. 1522: ,,... wpadly mi sg na my§l Ecclesiastes,
ksiegi malugkie Salomonowe, ktérez (moim skazanim) kaznodziejskie mianujemy,
kazdemu wiernemu krzefcijaninowi ku przeczytaniu rozkoszne a barzo pozy-
teczne. Ktére gdym pilnie przeczytat i tez po lacinie wybijal, tak mi sie barzo
spodobaly, zem sie tez nie mégl wstrzymaé, azeby na mowe stawnego ludu tego
polskiego przez Jeronima z Wielunia, druzbg mojego, byly przelozony z laciny
w polskie, co tez jest z niemaly praca i pilnofcig uczyniono, a tymi literami
nowemi nadobnemi, niedawno w krainie niemieckiej nalezionymi, z wielkim
nakladem i z pracg tez nad fortune moje do mnie przywiezionymi — innych



wiele liter i punktéw, ktérych temu jezykowi potrzeba bylo, przyczyniwszy —
imprymowany i okraszony byly?” 146,

Te swojg zashuge uwydatnia takze w przedmowie do Zywoia wszechmocenego
Syna bozego, Pana Jezu Krysta (1522): ,Zadnemn mniemam byé niewiadomo
z jakimi trudnodciami i z naklady niepospolitego przemozenia wlasnemi moimi
ty niniejsze blogoslawione ksiegi o zywocie Paniskim tymi literami nowo na-
lezionymi, owszejki w krainach niemieckich lachetnemi, i tudziez ku okrasie
jezyka tego slawetnego (jakozem to szerzej przy ksiegach Salomonowych
rozwodzil) nieco tez nowego przydawajac, pilnie z wielkim potem a skonanim
prasami naszemi sg wyrobiony?® 48,

Z drukarni Wietorowej dostaje polski czytelnik wiele interesujacych ksigzek
z réznych dziedzin, np. Zywot $w. Anny (1520), Rozmowy, kidre miat Krol Sa-
lomon maedry z Marcholtem grubym a sprosmym (1521), Eecclesiastes (1522), Zy-
wot Pana Jezu Krysta (1522), Zywot Ezopa Fryga (ok. 1522), Historia pigkna
t ucieszna o Poncjanie (ok. 1530), Rejowe dialogi Kostery z pijanicq i Warwasa
2 Dykasem, Lochera Sqd Parysa (1542). Wietor dobrze sie zastuzyl jako éwiatly
i gorliwy popularyzator dobijajacej sie nie§miato swych przyrodzonych praw
mowy polskiej.

Wietor stal si¢ podrednio zalozycielem rodowej drukarni, ktéra istniala do
polowy XVII w. i wydala szereg znakomitych dziet literatury polskiej, a wéréd
nich utwory Kochanowskiego, Orzechowskiego, Kromera. Wdowa po Wietorze
wyszla za Xiazarza Andrysowica, a po jego §mierci odziedziczyt drukarnie Jan
Januszowski (zm. 1613). Ten zastuzony architypograf, zwigzany z dworem
Zygmunta III i hierarchia Kofciola katolickiego, z wysokim humanistycznym
wyksztalceniem, okazywal zywg troske o uporzadkowanie polskiej ortografii
i w tym celu oglosit prace pt. Nowy karakter polski (1594), wykonany antykws
zamiast obcej szwabachy.

Wiéréd zastuzonych drukarzy krakowskich znalazl sie takze Marek Szarf-
fenberg (zm. 1545), protoplasta znanego rodu drukarzy i nakladcéw; jednym
z nich byl Mikotaj Szarffenberger, ktérego oficyna znacznie sie przyczynila do
ustalenia polskich norm ortograficznych.

Ale szczegblue zaslugi posiadla krakowska oficyna drukarska Macieja
Wirzbigty (1623—1605), z ktérej wyszly dziela Reja, Goérnickiego, Bielskiego,
Jakuba Lubelczyka, Jana Kochanowskiego, rézne powiesci, a takze pierwsza
polska gramatyka Stojeriskiego (w r. 1568).

Poza Krakowem rozwija si¢ drukarstwo péZniej i nie osigga tak wysokiego
poziomu. BodZcem powolujgeym do bytu szereg mniejszych drukarni prowincjo-
nalnych byt ruch reformacyjny. Ale poniewaz on popieral wlaénie jezyk na-
rodowy, przeto na uwage zashiguja takze te mniejsze ofrodki drukarstwa
XVI w., ktérych liczba wzrosla dwukrotnie juz w r. 1560 47,

Na pierwszym miejscu wypada wymienié Krélewiec. Tutaj okolo polowy
stulecia spotykali si¢ sprowadzeni przez ksiecia pruskiego Albrechta wybitni
literaci, wydawey, drukarze. Wéréd nich znalazl si¢ przybysz z Krakowa,
Jan Sandecki-Malecki (1490—1567), konserwatywny purysta i obrofica ksigz-
kowej polszezyzny fredniowiecznej i wielbiciel czeskich wzoréw. Jego przeciw-



nikiem by} Jan Seklucjan z Siekluk kolo Radomia (ok. 1515—1578), zwolennik
postepu i mowy potocznej, autor w tym duchu napisanej Krdtkiej a prostej
nauki czytania i pisania (1547). Tu dzialal przedwezeénie, bo w 25 roku zyecia,
zmarly, wyksztalcony i §wietnie si¢ zapowiadajacy literat, miltoénik i znawca
polszezyzny, zwolennik nowatorstwa jezykowego, autor ortografii polskiej,
Stanistaw Murzynowski (zm. ok. 1553). Z Krélewca rozchodzily sie na caly kraj
polskie druki luteranskie. Jeszcze z poczatkiem XVIII w. drukuje w Krélewcu
zbiér kazan polskich pt. Jezusa narodowego Wilhelm Tyszka, po§wigcajac je
Dietrichowi i Fryderykowi Tettauom oraz Fryderykowi Reichelowi, uznajac
w nich obroficéw i opiekunéw jezyka sarmackiego 148,

Drugim waznym ofrodkiem wydawniezej i drukarskiej propagandy stowa
polskiego stal sie Brzedé, gdzie od r. 1553 dzialala oficyna pod zarzadem zrazu
Murmeliusa, potem Cypriana Bazylika, gdzie na dworze moznego jej opiekuna,
Mikolaja Radziwilla Czarnego, gromadzili si¢ wybitni uczeni i literaci. Tam to
ogloszono drukiem znakomity przeklad Biblii (tzw. brzeskiej) oraz szereg dziel
z zakresu polemiki religijnej, prawa, historii.

Mniej owocna, a takze krétkotrwala byla dzialalno§é innyeh drukarni
XVI-wiecznych w Pificzowie, Nie§wiezu, Wegrowie, Grodziskn, Y.osku, Za-
mogciu, Poznaniu, Knyszynie, Lwowie.

Ze wzgledu na donioslo§é ofrodka drukarskiego w otoczeniu niemieckim
nalezy sie osobna wzmianka wroclawskiej oficynie Kryspina Szarffenberga,
z ktérej w trzeciej éwierci XVI w. wychodzily polskie modlitewniki i pisma
nabozne, powiesci, stowniczki, kalendarze; podobna akcje rozpowszechniania
slowa polskiego rozwijaty drukarnie Jana Szarffenberga i Baumanndw 149,

Uwagi o dzialalno§ei drukarstwa jako wspoélezynnika rozwoju jezyka pol-
skiego w XVI w. mozna zamknaé stwierdzeniem, ze przyshuzylo sie ono walnie
do rozpowszechniania w szerokich masach czytelniczych mowy ojezystej, za
poérednictwem dziel literatury artystycznej, religijno-wyznaniowej, politycznej,
ludowej, popularnonaukowej, podrecznikéw gramatycznych, stownikowych
i frazeologicznych. Nieobojetnym jest tez fakt duchowego spolszczenia sig
czolowych drukarzy i nakladeéw. Takich spoéréd nich, jak Lazarz Andrysowic,
Jan Januszowski, Maciej Wirzbieta, bylo staé na §wiadomie zyczliwe i pro-
pagatorskie stariowisko wzgledem lekcewazonej do niedawna mowy pospélstwa.

Taka ocena obiektywnej przyshugi XVI-wiecznego drukarstwa dla rozwoju
jezyka polskiego nie chce bynajmniej przesadzaé zagadnienia subiektywne]
zastugi poszczegélnych, zwlaszeza najstarszych, drukarzy-wydaweéw. Z pewno-
dcig ci przybysze niemieccy mieli na wzgledzie korzysci finansowe, co zreszta
jest zupelnie zrozumiale u przedsigbiorcy dajacego inicjatywe, kapitat i prace.
Dlatego tez lepiej nazwaé to przystugg niz zaslugg. Z pewnofcia zastuga ta
przypada raczej zbiorowemu spolecznemu sprawey zamdwienia spolecznego
na wilagénie polska ksiagzke; byli niewatpliwie takze indywidualni, dzi§ z nazwiska
nie znani, inicjatorzy; byly wérdéd nich kobiety. Zapewne, we wstepach i dedy-
kacjach, pelnych nieraz samochwalstwa, niemaly jest udziat kupieckiej reklamy,
8 takze cheé ograniczenia ryzyka przez pozyskanie mecenatu mozZnych adre-
satéw. Dzieje si¢ tak nie tylko w Polsce. Jest to moda. Ale z tymi wszystkimi



zastrzezeniami historyk. jezyka ma prawo wysnué wniosek: gdyby nawet po-
chwalne dla polszezyzny odezwania sie drukarzy-wydaweéw niemieckiego po-
chodzenia byly tylko chwytem reklamowym, przeciez dowodzityby, ze mozna
bylo tak poglaskaé dume i ambicje narodows Polakéw, ze zaspokajalto sie ich
zywotng potrzebe ksigzki polskiej, a dzieki temn chcialo sie i moglo si¢ wy-
zyskaé jezyk polski jako §rodek konkurencyjny przeciw lacinie 1%,

W nastepnych dziesigcioleciach doby fredniopolskiej rola drukarstwa w dzie-
jach jezyka polskiego coraz bardziej malata, a w czasach saskich stala sie wreez
szkodliwg. Starezy tez ograniczyé sie do zasadniczych informacji.

Juz od kofica XVI w. kurczyla sie materialna podstawa polskiego ruchu
wydawniczego i drukarskiego. Mieszczanstwo ubozalo w ucisku polityczno-
-gospodarczym; szlachta i moznowladztwo zobojetniaty dla walki reformacyjnej,
dla coraz jalowszej problematyki teologiczno-kultowej; zabraklo wiec i hojnych
protektoréw, i gorliwych czytelniké6w. Jako znakomity wyjatek nalezy wyr6znié
ariafiskg drukarni¢ Aleksego Rodeckiego w Rakowie, z ktérej wyszly miedzy
innymi utwory Klonowica, E. Otwinowskiego, B. Paprockiego, M. Cygan-
skiego, P. Zbylitowskiego.

Rozwija si¢ teraz groZna konkurencja drukarni i wydawnictw zakonnych,
zwlaszeza jezuickich. Miefci sig ona w ramach szerokiej i wytezonej akeji kontr-
reformacyjnej. Jako wzorowy przyklad mozna tu wymienié drukarnie jezuitéw
w Wilnie, skad wyszla czedé polemicznych pism Piotra Skargi.

Skutecznym Srodkiem tepienia ksigzki z niezalezng tredcia i §wieckiego
drukarstwa stala si¢ cenzura. Za wzorem rzymskim oglaszali biskupi w krétkich
odstepach czasu indeksy ksiazek zakazanych, ktére szly na stos. Przed cenzurg
uciekala anonimowa ksigzka do zakonspirowanej drukarni; tak bylo z bujng
tworczobcig sowizdrzalsks. Za Saséw drukarstwo catkowicie upadlo; ksigzka
odbijana zuzytymi czeionkami na lichym papierze, z bledami ortograficznymi,
gramatycznymi i stylistycznymi, uchodzacymi niedbalej korekcie, nie mogta
sprzyjaé kulturze jezyka ojczystego i szerzenin jego poprawnej, ksztalcgcej
postaci. Dopiero za Stanislawa Augusta w zwiazku z ogélnym podniesieniem
kulturalnym takze drukarstwo odzyska wysoki poziom.

Ten szkic dziejé6w drukarstwa w shuzbie jezyka polskiego nalezy uzupehié
kilkoma wiadomosciami o ilofciowym nasileniu produkeji ksigikowej i jej
odbiorcy — czytelnika.

Nie rozporzadzamy, niestety, dokladniejszymi zestawieniami wytwérezodci
poszezegblnych oficyn drukarskich, co zresztg stanowi bardzo trudne, czefciowo
w ogdle nie do rozwigzania zadanie bibliografii. Na podstawie rozperzadzalnych
materialéw wolno przypuszczaé, ze okolo polowy XVI w. przecietna nakladu
wynosi 500 egzemplarzy, podreczniki szkolne drukujg sie w ilo§ci 700—
800 egzemplarzy (co weale nie jest malo przy przecietnej 200 scholaréw w Aka-
demii Krakowskiej), modlitewniki lub kalendarze rozchodzily sie nawet w kilku
tysigcach egzemplarzy. Krzywa ilofciowej produkeji w jezyku polskim wznosi
sie stopniowo w latach 1540-—1550, a na najwyzszym poziomie utrzymuje sie
w latach 1558—1564. Od r. 1580 zaczyna opadad 1%, Wedlug obliczert K. Pie-
karskiego %2, ktére wydajg sie prawdopodobne, wszystkie drukarnie wyprodu-



kowaty w XVI w. wszystkich ksigzek — a wiec takze laciriskich — polezwarta
miliona egzemplarzy.

W dziejach jezyka polskiego szezegblng waznoéé posiada zagadnienie, ile
z tej wydawniczo-drukarskiej produkeji przypada na dziela napisane po polsku.
Znéw z zalem musimy przyznaé, ze w odniesieniu do Malopolski, a zwlaszcza
Krakowa, nie mamy Zrédel informacyjnych tak zadowalajacych, jak te, ktérymi
rozporzgdzamy dla drukarni Wielkiego Ksiestwa Litewskiego i Ziem Ruskich 1%,

Musimy wiec na razie poprzestaé na przytoczenin nogolnionego, ale w istocie
rzeczy pouczajacego sadu A. Kaweckiej-Gryczowe]: ,Produkeja jego (tzn. Wirz-
biety) wykazuje znakomita przewage pi§miennictwa w jezyku narodowym
(polskich drukéw 99 na 52 obcee), podezas gdy we wspolezesnych mu oficynach
stotecznych stosunek ten wypada wyraznie mniej korzystnie. I tak u Mateusza
Siebeneichera mamy 100 pozycji polskich na 85 obeych, u Mikolaja Szarffen-
bergera 80 na 50, u Lazarza Andrysowica 130 na 131”1, |7 wyjatkiem Pin-
czowa, nastawionego gléwnie na polemike dogmatyczng, w ktorej znaczny
udzial brali cudzoziemcy (Lismanino wydal tu serie pism teologéow zagranicz-
nych), wskutek czego stosunek produkeji w jezykn lacinskim i polskim prze-
chylal sie¢ w zdecydowany sposob na rzecz laciny — inne warsztaty nastawione
byly gléwnie na edytorstwo w jezyku narodowym: Brze§é w 1009, Niedwiez,
Fosk i Szamotuly co najmniej w 509, a Luslawice, Wegréow i Grodzisk druko-
waly prawie wylaeznie dziela polskie. Bigezna ich produkeja wedle dzisiejszego
stanu wiedzy wynosila 120 pozycii, w tym 82 polskie. A przeciez reformacja
dysponowala w tym czasie ponadto dobrze zorganizowanym i ruchliwym kra-
kowskim warsztatem Wirzbiety. Te skromne cyfry stana sie bardziej wyraziste,
jeli przypomnieé, ze pod koniec 1. pol. XVI w. stosunek ksigzek obcojezycz-
nych i polskich przedstawial si¢ w nastepujacy sposob: polskich 174, obeych 1392.
Whszystkie drukarnie reformacyjne drugiej potowy stulecia dostarczyly co naj-
~ mniej 380 pozycji polskich na ogélng sume 1100 pozycji z innych tloczni” 1%,

Z kolei stajemy wobec pytania, jak wygladalo 6wezesne czytelnictwo.
O ogromnie pobudzajgcej roli druku w tym zakresie mogg §wiadczyé dwa przy-
klady. Pliniusa Historia naturalis krazyla w XIV i XV w. w 200 egzemplarzach
rekopi§miennych, a w ostatnich czterdziestu latach XV w. w 3000 egzemplarzy
pietnastu wydan. Pismo Lutra An den christlichen Adel deutscher Nation w na-
kiadzie 4000 egzemplarzy rozeszlo si¢ tak szybko, ze po piecin dniach trzeba
bylo przygotowaé nowe wydanie 1%,

Gléwnym odbioreg polskiej ksigzki bylo pospélstwo miejskie, mniej na
lacinskiej podstawie wyksztalceni czlonkowie stanu szlacheckiego i mnieliczni
przedstawiciele chlopstwa, ktérzy ukoneczyli szkole elementarng. Niewiele za-
chowalo sie §wiadectw tego typu, co uwaga Marcina Bielskiego o ludziach Ma-
ZOWsza, Ze

dobry obyczaj maja,

Radzi po polsku eczytaja 1%7.
A. Kawecka-Gryczowa stwierdza, ze podane wyzej liczby wysokofei nakladu
ksigzki XVI-wiecznej §wiadczg korzystnie nie tylko o wydatnogei produkeyjnej,
ale tez o chlonnofci czytelniczej w okresie Renesansu 1%, Zgadza sie¢ z tym spo-



strzezeniem uwaga Jana Herbesta, Ze ,nastalo tymi czasy i nastaje po dzif
dzieni ksigzek polskich tak wiele, ize tez z trudna by je kto przeczy§é mial”,
a odnoszy si¢ te slowa do okresu okolo r. 1563 159,

Szczegblng poczytnodeia cieszyla sie popularna literatura powie§ciowa, ro-
mansowa; jej okazy pojawialy sie nieraz w kilku wydaniach, ktére zreszta
zostaly bez reszty zaczytane. O wielkim sukcesie poezji artystycznej §wiadczy
znéw 25 wydafi Psalterza Jana Kochanowskiego w ciggu 70 lat 1579—1649.
Jaka byla potrzeba §piewnikéw, dowodzi wyznanie dozorcéw zboréw ewange-
lickich juz w r. 1636, ze trzeba wydaé kancjonal, poniewaz ,juz starych edycji
nie stawalo, a w drugich rymem i polszczyzng teraZniejszemu czasowi nie barzo
sie bylo wygodzilo” 18,

Fakt skgdingd mniej pocieszajacy, Ze polska produkeja drukarska XVI w.
dotyczyla gléwnie piémiennictwa popularnego, rozrywkowego i potrzeb nabo-
zenstwa, trzeba ze wzgledu na rozwéj jezyka narodowego poezytaé za zjawisko
pomyS$lne: na tych drogach trafialo slowo polskie do mas.

Na koniec nalezy osobno rozwazyé zagadnienie wplywu drukarskiej pro-
dukeji na proces, ktéry si¢ dokonuje wewnatrz potencjatu jezykowego X VI stu-
lecia. Idzie tu mianowicie o doniosle, chociaz w szczegélach trudno uchwytne,
uczestnictwo drukarstwa w przebiegu integracji i normalizacji ogélnego jezyka
literackiego doby Odrodzenia.

Ten wplyw moégl mieé swoje Zrédlo i oparcie gléwnie w dwu stanowiskach
obstugi drukarskiej: korektora i zecera. Bywalo, zwlaszcza w poczatkowym
okresie rozwoju drukarstwa, ze zajmowala je ta sama osoba, péZniej raczej
dwie rézne.

Szczeg6lnie odpowiedzialna byla rola korektora, ktéry pehil czesto zarazem
obowigzki kierownika redakecyjnego, troszezyl si¢ o nalezyty dobér tytuléw
wydawniczych, zabiegal o opinie i wspélprace wspélezesnych znaweéw danego
przedmiotu itd. Wystarczy przypomnieé, ze korektorem w bazylejskiej drukarni
Frobena byl sam Erazm z Rotterdamu. Wprawdzie mniejsza zakresem, ale
wcale wazna byla rola zecera.

Takze pracownicy naszych drukarni XVI-wiecznych mieli rzetelne wyksztal-
cenie, ktére im zapewnialo czcigodne stanowisko w spoleczeristwie. Zaliezano
ich do spolecznosci akademickiej, a zaw6d typografa nie kalal szlachcica, jak
to potwierdza B. Paprocki, kiedy powiada o drukarstwie, ze ,jest ars miedzy
innymi taka, iz nie tylko plebeium, ale vere ipsum mobilem, nie szpeci” 191,

Wplyw pracownikéw drukarskich w zakresie nas interesujgcym dotyeczyl
kilku dziedzin. Usilowano w oficynach drukarskich wypracowaé jaki§ uporzad-
kowany i ujednostajniony system ortograficzny, co wobec chwiejnogeci rednio-
wiecznej pisowni rekopi§miennej bylo pilng koniecznogcia. Dbano o ustalenie
wytyeznych poprawnofci fleksyjnej, zwlaszeza w tych nierzadkich na przelomie
XV i XVI w. wypadkach, kiedy trzeba bylo opowiedzieé sie za jedna z réwno-
leglych form, np. tego samego przypadka deklinacyjnego, o uzycie formacji
archaicznej juz zamierajacej albo wlagnie innowacyjnej. Przedmiotem korektor-
skiej troski bylo slownictwo i skladnia, ktére stanowity nie tylko o gramatycznej,
ale takze o stylistycznej dojrzalo§ci drukowanego dziela.



Jak wygladala ta ingerencja drukarza w oglaszany przez niego tekst, mo-
zemy sobie tylko w przyblizeniu wyobrazié na podstawie niewielu dotychezas
wykrytych jej objaw6éw %2, Ale nawet te nieliczne przyklady dostatecznie
pouczaja o istocie rzeczy.

Szczegolom rzeczowym ortografii podwieci sie¢ osobny rozdzial. Tutaj
chcemy podpatrzyé zabiegi korektorsko-ortograficzne. Jak sie do nich poczuwa
korektor, moze za§wiadezyé to ,napominanie do laskawych czytelnikow?”, kt6-
rym Jan Seklucjan zamyka swoj Calechismus%® z r. 1547; czytamy w nim:
»prosze wszystkich bogobojnych, aby mi nie raczyli za jaka upornoéé poczytad,
ale jesli co Zle zobacza, aby z przyjaZniag a bracksg milodcia poprawili, gdyz
takowe rzeczy mnie z wielkg praca przychodza, a to nie jedno dla nakladu
mego, ale tez pisania i w drukarni korygowania, i poprawiania, bo drukier
nie umie by stowka jednego polskiego” 1%, A w przedmowie do Postylli polskiej
domowej Grzegorza Orszaka z r. 1556 pisze: ,A gdyz nikt na to nakladu daé nie
chcial, ja nic abo barzo malo majac wzigwszy Pana Boga na pomoc podjatem
sig tej pracej korigowania i nakladu na to” 165,

Inicjatywa drukarza zaprowadzenia ladu ortograficznego wyrazila si¢ naj-
pelniej w opublikowanych przepisach pisowniowych. Tak wla$nie do drugiego
wydania Katechizmu 1% Jana Seklucjana z r. 15648 na karcie A3—A4 zostala
pprzydana krotka nauka czytania i pisania”. A do swojego przekladu Nowego
Testameniu z r. 1551 (przypisywat go sobie Jan Seklucjan) dodal 8. Murzynowski
na kartach B—B3r szkicowy zbiér wskazéwek pt. Orthographia polska, z ktorej
nie tylko pisarze i drukarze 2. pol. XVI stulecia korzystali, ale na ktérej
w pewnej mierze oparl si¢ takie pdzniejszy rozwdj naszej pisowni. Nalezy
wreszcie wymieni¢ znanego nam, obrotnego architypografa czaséw Zyg-
munta III, Jana Januszowskiego, ktéry w r. 1694 oglosit Nowy karakter polski,
przedstawiajae w nim ortograficzne pomysty Jana Kochanowskiego, Y.ukasza
Goérnickiego i wlasne.

Ale précz takich, szerokim rzeszom czytelniczym dostepnych przepiséw
istnialy niewgtpliwie w kazdej starannej oficynie drukarskiej obowigzujace
w niej wlafnie wskazéwki ujednostajnionego sposobu pisania niezaleznie od
autografu autorskiego. Jakie to byly wskazéwki, w jakim stopniu ich prze-
strzegano, jak z czasem ulegaly zmianom, nie umiemy odpowiedzieé. Potrzeba
do tego diugich, drobiazgowych, Zmudnych studiéw bibliograficznych.

Ich pouczajacy przyklad przedstawia praca K. Piekarskiego 147, ktéra na
podstawie analizy polskich drukéw tioczonych w drukarni Razarza Andryso-
wica w latach 1558—1600 pokazuje niewatpliwie, ze w drobiazgach okreflona
ortografia Lazarzowa ,istniala i byla konsekwentnie stosowana”.

O wiele istotniejsze w historycznym rozwoju jezyka polskiego sg te wypadki
ingerencji drukarza, ktére wigzg sie z systemem fonologicznym i fonetycznym
albo ze strukturg morfologiczng. Tu mianowicie drukarz podstawial nieraz
wbrew autorowi za jego dialektyzmy lub prowincjonalizmy wlasne sposoby
regionalnej wymowy albo odmiany, a tym samym przyczynial si¢ do upowszech-
niania ktérego8 z obiegowych z réznym w skali ogélnopolskiej nasileniem wa-
riantow.
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Zn6éw na razie mozemy pokazaé to zjawisko tylko na nielicznych przykla-
dach. Wykryto, ze do Zoltarza Dawidowego w przekladzie Walentego Wrébla
wprowadzil wlagciwodci malopolskie Andrzej Glaber, przygotowujac dzielo do
druku w oficynie Unglera %, Wiadomo tez, ze Jan Sandecki-Malecki poprawiatl
slownik Maczytiskiemu 16,

Ale najciekawsze w tym wzgledzie sg dwa studia zwigzane z Sesja Naukowsy
Odrodzenia w r. 1953. Pierwsze nalezy do P. Zwolinskiego i omawia jezyk
Marcina Bielgkiego !, Autor dowodnie pokazuje, ze gwarowe sieradzkie albo
osobiste archaiczne wlagciwodci mowy Bielskiego zostaly przez zeceré6w krakow-
skich drukarni wyparte na korzy§é ryséw malopolskich albo formaecji nowszych.
I tak wprowadzono za ludziem forme ludziom. Niemal bez reszty wyrugowano
dialektyczne el el w formach typu dobeli, pudciel na rzecz i, if. Bielski miat
prawdopodobnie zawsze mig, cig, sig, w druku widaé obocznoéé mig || mie itd.,
ale nawet ona nie jest konsekwentnie utrzymana w ramach matopolskiej za-
sady: forma z noséwkg przy przyimku, bez noséwki po czasowniku; widocznie
zasada sie zachwiala, a r6zni skladacze Kroniki rozmaicie jg naruszali. W réz-
nych ksiegach tejze Kroniki spotyka sie na przemian oboczne formy wszytey —
wszyscy, ale zawsze wszytek, kiedy w Sprawie rycerskiej pojawia sie nowy alter-
nant wszystek; skoro trudno przypuscié, aby sam Bielski tak réznie wymawial
ten zaimek, wypada przyjaé, ze jest to odbicie r6znej wymowy réznych druka-
rzy tej samej drukarni Siebeneichera. Poniewaz rekopisy X VI w. nie odrézniaty
a jasnego od 4 pochylonego, przeto ich rozréznienie w druku poszlo tylko od
drukarzy. Bielski uzywal archaicznego ¢, drukarze wprowadzili nowsze ié;
Bielgkiemu byly wladciwe formacje typu przydzie, drukarze zmodernizowali
je w typie przyjdzie.

Rozprawa S. Rosponda ! wykazuje na s. 11—33, jakie zmiany w pierwo-
druku Fraszek i Monomachii wprowadzal Januszowski niewgtpliwie przeciw
intencjom zmarlego poety, ktéry starannie czuwal nad poprawnofcig tekstu
wychodzacego spod jego reki i drukujacego sie pod jego okiem. Oto troche
przykladéw z réznych zakres6w tej rozbieznosci wersji blizszej poecie i wersji
nowego wydawcy: potem — polym; inszymi — inszemi; ulakl — wulekl; ujrzysz —
ujérzysz; serdce — serce; miesca — miejsca; klenoty — klejnoty; hufy — ufy;
wnet — hnet; przyjechat — przyjachal; przymowaé — przyjmowaé; gmysli —
kmysli; plecu — plecdw; ji — go; strzec bedzie — bedzie strzegl; zatym — tedy;
obfici — okwici; zawsze — zawzdy; ale — ali; ba wier¢ — bo wierze.

Dobrym szczegélowym przykladem tego, jak inicjatywa drukarska mogla
sie wlaczaé w proces wewnetrznego rozwoju jezyka i wplywaé na jego wyniki,
jest sprawa wymawiania i pisania samoglosek nosowych. Wiadomo, ze po zaniku
réznicy iloczasu §redniowieczna noséwka dluga przesunela sie ku tylowi jamy
ustnej, krétka ku jej przodowi. Ich wartodé artykulacyjno-wymawianiowa
opierala sie na podstawie nosowego a, ktére zwezalo si¢ ku o w realizacji noséwki
tylnej, a ku e w realizacji noséwki przedniej, a wiec w wyniku powstawalo
tylne g || ¢ || 0, przednie 4 | ¢. Kraficowe warianty ¢ — ¢ rozwinely si¢ wezeénie
na gwarowym podlozu wielkopolskim; natomiast w malopolszezyZnie byly

10



w uzyeciu raczej 4 || 4, jak wolno wnosié ze wskazéwek ortograficznych 8. Za-
borowskiego, ktéry je opracowuje w r. 1513 dla oficyny drukarskiej Unglera.
Nasz ortograf zaleca bowiem litere a dla samogloski nosowej przedniej, o dla
tylnej; wspélnota podstawowego znaku a dla obu odpowiada ich Owczesnej
bliskodei wymawianiowej.

Ale od dziesieciolecia 1520—1530 ustala sie w drukach krakowskich uzycie
po staremu litery g dla noséwki tylnej, natomiast dla przedniej litery ¢ albo ¢,
co kaze sie domy§laé, ze ich odpowiednikiem wymawianym byla raczej bardziej
zwezona noséwka typu wielkopolskiego niz szersza typu malopolskiego. Prze-
ciez litera ¢ — to tzw. e caudata, znana w fredniowiecznych re¢kopisach lacini-
gkich jako znak dyftongu zapisywanego takie dwuznakiem aqe.

Skad sie wziela w ustach krakowskich drukarzy taka wla$nie wymowa no-
géwki przedniej, wypowiadano rézne domyslty!”. W tym miejscu naszych
rozwazal nie jest to wazne, lecz to, ze ten sposéb oznaczania dwu noséwek
narzucal i upowszechniat takze wymowe, ktéra przybierala postaé¢ wzoru dla
ludzi méwigeych i piszacych ogélnym jezykiem wyksztalconym, tak sie wiadnie
utrwalila i dotychczas przetrwata.

Pokazanie przekonywajacych szczegélow tej roli drukarstwa doby Odro-
dzenia w ujednostajnianiu sie dojrzewajacego jezyka ogdlnego, zwlaszeza
w funkeji jezyka literackiego, wymaga jeszcze wielu drobiazgowych studiéw.
Ale juz obecnie mozna orzec, ze byla ona niemala. A takze w péZniejszym okresie
§redniopolszczyzny drukowaua ksigzka w znacznym stopniu przyczyniala sie
do utrwalania i popularyzowania znormalizowanych wyuikéw wewnetrznego
rozwoju jezyka.
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