Stanistaw Rospond

Gramatyka historyczna jezyka polskiego z ¢wiczeniami
Czes¢ IV. Sktadnia

(Warszawa—Wroctaw 2000, s. 187-218)

Zadaniem tego rozdziatu jest: 1) przedstawienie szkicowe zasadniczego po-
dobieristwa stanu staropolskiego z dzisiejszym co do budowy podmiotu, orze-
czenia i zwiazkéw pobocznych (przydawka, dopetnienie, okoliczniki) oraz co
do budowy zdan wspétrzednych i podrzednych i 2) wykazanie roéznic migdzy sklad-
nia staropolska i nowopolska. Mozna w przyblizeniu i umownie cezure chro-
nologiczna i w tym wypadku postawi¢ na roku 1500. Od wiecku XVI mozemy
moéwi¢ o nowopolskiej — z grubsza biorac — skladni. Siedem wiekow rozwoju
polskiego jezyka, zwlaszcza pismiennego, musialo wycisna¢ pewne pietno odre-
bnoéci, zmian i stabilizacji. Najstarszy polski hymn religijny i narodowy Bogu-
rodzica ilustruje zasadnicza skladniowa zachowawczo$¢, ale i pewne odrebnosci:
Bogurodzica, dziewica, Bogiem slawiena Maryjal; Twego dziela krzciciela, Bo-
Zyce...

Nie liczac innych odrebnoéci fonetycznych, notujemy nastgpujace roznice skiad-
niowe: 1) Bogiem slawiena = przez Boga slawiona (chwalona), czyli na miejsce bez-
przyimkowego narzednikowego dopelniacza sprawcy stanu biernego uzywamy dzis
wyrazenia przyimkowego; przyimek dziela, tylko w tej pieSni uzyty (= dla), jest na
drugim miejscu, czyli zamiast dla twego krzciciela.

Uklad w Skladni przyjeto podobny jak w Slowotworstwie, dzielac jej opra-
cowanie na dwie czesci: ogélna i szczegotowa. W czesci ogolnej zwrocono
uwage na podstawowe procesy syntaktyczne, ktérych ukierunkowanie bylo
zgodne z ogdlnymi zjawiskami rozwojowymi jezyka polskiego (upraszczanie
poprzez krystalizacje funkcjonalno-syntaktyczna, usci$lanie- zwiazkow syntak-
tycznych). W czgéci szczegolowej wybrano tylko najwazniejsze rézne struktury
sktadniowe. Marginalnie zwracano uwage na specyfike skladni gwarowej i poe-
tyckie;j.



CZESC OGOLNA

§2. Krystalizacja funkcjonalno-syntaktyczna
wskaznikow zespolenia

Nie jest rzecza tatwa, wobec braku monograficznych, historycznych prac sktad-
niowych dla poszczegélnych jezykdéw stowianskich! podac zasadnicze rysy skladni
staropolskiej, zwlaszcza z poklasyfikowaniem jej na okresy. Niektore tylko ogdlne
procesy rozwojowe mozna wigc wyszczegolnic.

Ponizej podajemy zestaw wskaznikow zespolenia z wyszczegolnieniem ich pier-
wotnej wielofunkcyjnosci i krystalizujacej sie Scislejszej funkcyjnosci. Ilustruje
on ten sam proces rozwojowy, ktoéry omowilismy przy formantach stowotworczych.
Oczywiscie i w wypadku procesu skladniowego zaistniala potrzeba wprowadzenia
innowacyjnych Scistych wskaznikoéw zespolenia (skoro choé ktéry)?.

Spéjniki wspélrzedne

1. a: a) migdzyskladnikowa funkcja laczna: otrzymali zbawienie a krolewstwo
niebieskie K gn; b) wspotrzedne taczne: Jenze wyszedw w potkanie przyjaciela swego,
pokilonil sie a pocalowal jego BZ; c) przeciwstawne: bo zna Bdg droge prawych,
a droga zlosnych zaginie (w. XV); d) wynikowe: Postawig oblicze me przeciwko wam,
a padaé bedziecie przed nieprzyjacielmi waszymi BZ; €) wlaczne: Uczyn sobie noze
kamienne, a obrzez wtore syny izraelskie BZ; f) (wyjatkowo) dopelnieniowe: Wiecie,
a samem od siebie nie przyszedl Rozmysl; g) (wyjatkowo) czasowe: co. wam pomoze
taka wielka tuszcza, a wy lezycie porazeni (w. XV); h) przy imiestowowym rdéwno-
wazniku zdania: umarl, a nie maje plodu (w. XV).

Z tej wielorakosci funkcyjnej spojnika a nawet podrzednej, utrzymalo sie dzi§ w za-
sadzie znaczenie przeciwstawne: nie chciala tu zostad, a bala sie stad odej$é. Jezeli znacze-
nie jest faczne, to rownoczesnie rozrozniajace (odcien przeciwstawnosci): mowié a gadad.

Ten pierwotny spoOjnik stal sig tworzywem ztozonych: alibo, albo, abo, ale, ali,
az(e), acz, aby, albowiem, abociem, aby, ani, aniz, ano, awiem, aza itd. W postaci
zintensyfikowanej tez byl on i jest czgsto uzywany: a przeto, a takiez, a tako, wiec
teze, a wszakoé, a wszakoz, a gdyz, a wiec itp.

2. abo albo < al(i)bo: a) rozlaczne: Jednoz ja mimo inny lud nieplodna abo prze-
dziatkini Rozmys$l; bedziecie z krolem dokqd pojdzie abo wnidzie (w. XV); b) wlaczne:
Nicez nie jesm wiadom o sobie, abo ni w czem mi¢ moje sqmnienie nie gryzie.

3. ale: a) taczne: Gospodzin rozsypa rade ludzskq, ale kazi myszlenia ludzska Pfl;
b) przeciwstawne: miej sie dobrze, dobry sedzia, ale nie molw (w. XIV), ¢) wlaczne:
I uczynili sq synowie izraelscy jako Bog byl Mojzeszowi przykazal, ale uprosili sq od
egipskich sedow zlotych i srzebnych i rucha wiele BZ; d) przy oznajmieniu imiestowo-

v J. Baver, Vyvoj feského souvéti, Praha 1960.
2 To samo stwierdza dla sktadni czeskiej J. Bauer: ,,Wiele wskaznikow zespolenia bylo z dzisiejszego
stanowiska wieloznacznych, uzywalo si¢ ich w dwu lub wigcej typach wypowiedzeniowych” (op. cit.).



wym: Tako ony lgknqwszy sie wrécié¢ do domow, ale plakaly, siedzqc pospolu u studnie
Rozmysl; por. warianty ali¢, aliz, alez, ale¢ itp.

4. ani: a) wprowadzajace, przeczace bez nie: Tako ja nie postala dziewki swojej do
domu Malgorzaty, ani jej wziela koszul, b) facznie bez nie: Bo nie wierzyli w Boga, ani
pwali sq we zbawieniu jego Pfl; c) przeciwstawne: To wszystko przyszio jest na nas,
anismy zapomnieli ciebie Pfl; d) wiaczne: A pakli przeciwi¢ sig bedziesz, ani bedziesz
chcieé¢ pusci¢ jego BZ. Por. ani-ani, aniz, ni-ni.

5. ano < a ono: a) taczne: O kiore potrqcenie Swiechna na mig zalowala, o to mig
pozwala, ano temu rok mingf; b) przeciwstawne: Piotrasz stawil si¢ na ten rok, ano go
nie chciano przyjgé.

6. atoli: a) przeciwstawne: Z tego atoli oznaczenia wyrazu nie mozna przypuscic,
aby to, co romantyczne sprawia wrazenie, jedynie do Srednich wiekéw nalezalo
(w. XIX, Brodz). Gwarowe toli atoli w tym znaczeniu wskazywaloby na dawnos¢
tego znaczenia.

7. aza: a) podrzedne okolicznikowe celu: I rzekl jest: Napirwej jemu dary posle,
aza mi bedzie milosciw BZ. Por. takze azaby, azali, azaz.

8. i: a) laczne: dawam ci pole i z tq jaskinig BZ; pomagali krolowie ziemscy
i ksigzeta zeszli w jedno przeciwko Bogu (w. XV); b) wynikowe: Meznie czyrcie
i pokrzepi sie sierce wasze Pfl; ¢) wlacznie: to sie stalo za Miczkowym poczqtkiem
i pirwej Pakoszowi krwawq rang dal; d) przy oznajmieniu imiestowowym: Odpowie-
dziawszy mily Jezus i rzeki jemu BZ. Por. zlozone: i teZe, i takiez.

9. czyli ‘czy’: a) rozlaczne: cheesz sie bogom modlié, czyli nie cheesz? (w. XIV).

10. lecz, leé¢: a) przeciwstawne: tako panna, jako pani ma to wiedzie¢, co sig gani,
lecz rycerz albo panosza czci zeskq twarz, toc¢ przystusza (w. XV). Dzi$ lecz tylko
W znaczeniu przeciwstawnym jest znamieniem jezyka literackiego.

11, Iub(o): a) roztaczne lub(o): lubo§my zgrzeszyli, lubosmy co dobrze uczynili,
zawzdy korzmy sami siebie (w. XVI); b) podrzedne przyzwalajace: lubo sroga Dia-
na w surowej karnosci druzyne swojq chowa, ale przy gladkosci trudna przestroga
(w. XVII).

12. jedno jeno ‘jednak’, gw. ino < jeno: a) przeciwstawne: o tym nikt nie wiedzial,
Jjeno zona jego, ta wiedziala od niego (w. XV); b) podrzedne czasowe: jedno zgrzeszyli,
wnet nastata wojna (w. XVI); c) warunkowe: by jedno : wszystko czyscie, by sie jedno
co dzi$ pojawilo, czegochmy wezora nie widzieli (w. XV); jedno sie nie nawrocicie,
miecz swoj zaniosl, fuk swoj napiql i nagotowal ji. Por. zestawienia intensyfikacyjne:
Jjedno, acz jedno, alizby, jednoé, azec.

13. tylko: przeciwstawne: nie mowi nic, tylko wzrok ku niebu obrocil (w XVII).
W jezyku literackim stpol. jedno zostalo zastapione przez tylko.

14. wigc: a) wynikowe: a gdyz wigc ty umrzesz, tedy sig wigc ty zasie w ziemig
obrocisz (w. XIV).

15. wszak, wszakoz, wszakze: przeciwstawne: ktdrez ksiegi niepotwierdzone mie-
nig, wszakoz nic falszywego w nich Rozmysl.

16. za$, zasie: przeciwstawne: jedni slyszq krzyk i narzekanie, drudzy zas nie
slyszq nic takowego (w. XVI). Etymologiczne znaczenie zas$, zasig “za siebie’ oraz
z kolei przystowkowe ‘nazad’, ‘z powrotem’, ‘na odwrot’. :



Spéjniki podrzedne

1. aby: a) zdania podmiotowe: Ale¢ by to jeszcze wigtsze milosierdzie od Boga
bylo, aby¢ mu on wszytki $wigte anjoly na pomoc postal Kgn; b) przydawkowe: za-
chowala$ dusze swq, ize$ takq radg nalazla, aby szla ku panu naszemu (w. XV);
c) dopelnieniowe: kto nie umie pisac, ten mnima, aby mala by byla robota (1436);
d) przyzwalajace: aby mi z tobq umrzeé, jeszcze sie ciebie nie zapre (w. XV); e) wa-
runkowe: O jako wielmoinego Pana stworzenia szkoda by byla, aby z niego nic nie
bylo (w. XV); f) skutkowe: uéwirdzil sierce jego tak, aby dan byl w rece twoi (w. XV);
g) celowe: a przetoé Kryst nie cheial jest byl czlowieka stworzy¢ z powietrza tego dla,
abyé on nie byl pyszny (w. XIV).

2. acz, acze, aczby (por. tez warianty stpol. aczkole, aczkoli, aczkowie, aczle,
aczli): a) podmiotowe: nie ma ganiebne ani dziwne mnimano byé, acz podlug mienie-
nia czasow obyczaje a dzieje ludzkie sie odmieniajg (w. XV); b) dopetieniowe: jakoze-
chmy pirwej pisali, acz przysiezniki wybieraé, to jest nam dobrze pamietno (w. XV):
¢) warunkowe: gospodnie, Boze moj, acz jesm uczynil to, acz jest zlosé w moich reku
postal (w. XIV); d) przyzwalajace: Ale ludu cudzemu przedaé¢ nie ma mocy, aczby
wzgardngl jq BZ. '

3. aza, azaby: a) celowe: I rzekl jest: Napirwej jemu dary posle, aza mi bedzie
milosciw, a potem si¢ s nim sam utrze BZ.

4. az, aze (por. spOjniki wzmocnione az gdy, az kiedy, az péki): a) czasowe:
A i w cien skrzydlu twoju pwaé bede, aze pominie lichota Pfl; b) sposobu: sq ciggneli
powrozem, aze musialy rece okolo slupa dosigc (w. XV); c) dopelnieniowe: jako ja
wiem aze Pawel nie rozbil prawa chelminskiego (w. XV); d) skutkowe: Mily Jezus nie
odpowiedzial jemu ni slowa, aze sie Pilat temu barzo dziwowal Rozmysl.

5. azeby: a) dopelnieniowe: por. wyzej aby; b) celowe: polskie ksiggi byly, azeby
sig Polacy w maqdrosci mnozyli (w. XVI),

6. bo (por. warianty boé, bowiem, bowim, bociem oraz zlozenia albowiem, abo-
ciem, abojem): a) przyczynowe: Bo w mig pwal, zbawig ji Pfl; b) wspotrzedne wlaczne
z odcieniem uzasadnienia: Bdg wszechmogqcy raczyl nas wiesielié, ize cheial smetku
naszego skonania, a bo mi takiez aniol poslan i widzialem jego swiete lice Rozmysl.

7. by (jest to stara forma 3 os. L.p. aorystu): a) podmiotowe: Niepodobno, by nie
byla wystuchana od Jezusa swego wnuka (w. XV); b) dopetnieniowe: nie molw, by
waszy balwanowie bogowie byli (w. XV); c) przyzwalajace: Mqz bozy odpowiedzial
krolowi: By mi dal polowice domu twego, nie pojde s tobg BZ; d) warunkowe: bo by
byl chcial ofiare, datbych byl (w. XIV); e) przydawkowe: Mikolaj z Wawrzyhcem nie
umawial niejednej umowy, by mieli pusci¢ na przyjaciele (w. XIV); f) sposobowe:
welng, by z barana, drq z pana tatuska (w. XVI); g) skutkowe: nie jestesmy tako
£li, bychmy to uczynili (w. XV); h) celowe: idzie tobie krol smierny, by ty nie bujal
(w. XIV).

8. chot, chocia, chociaz, chociaze itp.: przyzwalajace: Kazdy czlowiek moze w ga-
Jjonem sqdzie swq zalobe odpuscic... choci(a) ta zaloba jest uswiadczona (w. XV).
Spojnik ten w réznych postaciach szerzy si¢ wlasciwie dopiero od XVI w., stajac si¢
najbardziej charakterystycznym wskaznikiem zespolenia dla zdan przyzwalajacych:
rad zly ucieka, cho¢ go nikt nie goni.



9. gdy, gdyz, gdaz: a) przydawkowe: uzrzysz tego dnia, gdyz wnidziesz do pokoja
wnetrznej komory, aby sie skryl BZ; b) czasowe: A gdaz, prawi, angiel zmowil ta
wszystka stowa, zaplakacha, prawi, wszem sircem, iz obietnice Bogu wzdachq Ksw;
c) przyczynowe: gdyz my wszytcy chcemy do Boga przy¢, wiarujmyz sie grzecha
(w. XIV); d) warunkowe: gdaz sig, prawi, usmierzylo tako mocne bostwo, w czem
bujaé¢ moze nasze mdle czlowieczstwo? (w. XIV).

10. ize, izby, izeby: a) podmiotowe: Tolto i jes¢ prawda, ize idzie tobie krol
zbawiciel K$w; b) dopelnieniowe: I pokazuje ewangelista, ize teéto krol... ine wszytki
krole zmija Kéw; c) przydawkowe: A uZrzal Bog swiatlo$c, iz jest dobra, i rozdzielil
$wiatlo$¢ ode émy BZ; d) celowe: idzie tobie krol zbawiciel, izby nas ot wieczne $mierci
zbawil K$w; e) przyczynowe: Judasz, ize byl zlodziej a nosil wszytki skarby Rozmysl;
f) warunkowe: nie zblqdzilby, izby rzekl: wtory Jadam Rozmysl; 6) skutkowe: zgincie
grzeszni z ziemie i lisi albo nieprawda tako izby ich nie bylo (w. XIV).

11. jak(o): a) dopetnieniowe: Bierzem na swq dusze, jakosmy objednali szoltysa
(w. XV); b) przydawkowe: Tako mi pomozy Bog, jakom nie mial tam nic s siostrq
mojq Dorotq w ty czasy, jako pozew zaszed! (w. XV); c) celowe: strojmy skutki dobre,
jako bychom przez nie naszym duszam otrzymali zbawienie (w. XIV); d) przyzwalajg-
ce: jakokoli, jakkolwiek: wszakoz to za prawdg powiedajq, jakokolwie tego niejeden nie
pisze ewangelista Rozmysl.

12. jesli, jezeli, jesliby, jesi (gw. eli, jeli, sieliy. a) czasowe: a jesli mu rzeczesz,
zeby swym jezykiem mowil, to powieda... (w. XVI); b) warunkowe: gospodzin z nie-
ba wezrzal jest na syny ludzkie, by widzial, jestli rozumny albo szukajacy Boga
PAl.

13. kako, kokockoli, kakokole: a) dopelnieniowe: poczng powiedaé, kako si¢ stalo
(w. XV); b) przyzwalajace: Bo kakoli mily Jezus byl blogostawion... ale po swym
smartwychwstaniu byl blogostawion na duszy i na ciele Rozmysl.

14. ledwie, ledwo (pierwotny przystowek znaczacy “z trudnoscia’): czasowe: ledwo
tych stow doméwil, ali¢ sie uzrzal w onym klasztorze (w. XVI).

15. nim, zanim: a) czasowe: przed tym nimem do ciebie przyszedl, nie wieles mial
(w. XVI).

16. niz, nizli, nizeli: a) czasowe: sq oni wielikq meke cirpieli drzewiej byli, nizli¢ sq
oni do krolestwa si¢ dostali (w. XIV); b) stopnia i miary: dziecig wigtsze nizli ty kiegdy
bedziesz (w. XIV).

17. pak, pakli, pakliby, paknieli: a) warunkowe: A pakli nie bedziesz chcie¢ wypus-
cié, toé ja zaraze wszytki kraje twe Zabami BZ.

18. :ze, zeby: a) dopelnieniowe: wszelki, jenze s rodu israelskiego... jest, ostanie
w staniech siedm dni, aby sie uczyli posledni waszy, zeciem kazal w staniech przebywac
BZ; b) przydawkowe: i uZrzal Bog Swiatlo$é, ze byla dobra (w. XVI); ¢) orzecz-
nikowe: polozenie moje bylo takie, ze niepodobna mi bylo pismiennie si¢ zglosi¢
(w. XVIII); d) sposobowe: to sprawilo, ze od pierwszej chwili bylismy tak, jak zebysmy sig
od stu lat znali (w. XIX); €) celowe: aniol tedy... niechaj stanie przy mnie, zeby mig
strzegl a potem dal miesce miedzy sprawiedliwymi (w. XV); f) przyczynowe: Zes bialo-
glowe z kosci stworzyl Panie, niejednemu tez kosciq w gardle stanie (w. XVII);
g) warunkowe: zebym mial z kim, co by umial po angielsku, z kim uczciwym, pojechal-



bym do Londynu (w. XIX); h) przyzwalajace: zeby nam zlote géry dawano, zadna by
tam nie poszla (w. XVIII); i) skutkowe: rozum miala, e i dzis ta niewiescia glowka
stawna w Polszcze i dlugo pamietne jej slowka.

§ 3. Bezspojnikowe i spéjnikowe polaczenia zdan

Juz gramatyki greckie wyréznialy syndetyczne (grec. syndetikos “zwiazujacy’) oraz
asyndetyczne (grec. asyndeton nie zwiazane’) polaczenia sktadniowe. Arystoteles zau-
wazyl, ze mowa jest raczej asyndetyczna. W architektonice sktadniowej i tez w sktadni
poetyckiej nie jest obojetna zardwno przy zdaniach wspétrzednych, jak i podrzednych
obecnos¢ lub nieobecnos¢ wyrazowego lub tylko wymawianiowego (intonacja, pauza)
wskaznika zespolenia. Tego jednak drugiego czynnika, niezwykle ekspresywnego, nie
mozna bada¢ w tekstach staropolskich, pisanych, lecz, niestety, nie nagranych.

Ty pdjdziesz gorq, ja doling Ty pdjdziesz gérq, a ja doling

Specjalna intonacja sktadniowa w zdaniach bezspdjnikowych jest rownie eks-
presywna, moze nawet silniejsza anizeli w pofaczeniach spdjnikowych. Faktem jest
jednak, ze w jezykach pisanych ta ,,wizytdwka” skladniowa w postaci wyrazowego
wskaznika zespolenia (spojnika, zaimka wzglgdnego lub przystowka zaimkowego)
jest znamieniem idacym w parze z rozwojem literackiego jezyka pisanego.

W Sredniowieczu bylo wiecej polaczes asyndetycznych, nawet przy zdaniach
podrzednych, anizeli w okresie Renesansu i dzi$. Z takich niewatpliwie pierwotnych
bardzo luznych, tylko réznorako intonowanych, rozwingly si¢ zwiazki parataktyczne
syndetyczne i zwlaszcza hipotaktyczne, w wigkszym stopniu wymagajace tej ,,wizy-
towki” migdzyzdaniowej. A zatem — podobnie jak w skladni tacifiskiej — obser-
wujemy, ze konstrukcja luzna asyndetyczna wieloznaczna przeksztalca sie w scisle
upodrzgdniona, syndetyczng:

tac. animum advortas volo = pol. uwazaj! chce

Dzi§ w jezyku pisanym uzywaliby$my konstrukcji: uwazaj, gdyz chee!

W tekstach najdawniejszych taficinskich nawet zdania celowe byly bezspéjnikowe.

Podobnie w tekstach staropolskich znajdziemy do§¢ przyktadow na hipotakse
asyndetyczna:

1. Zdanie podmiotowe: i stalo sie jest o potnocy, zabil pan wszytko pirworodzone
w ziemi egipskiej (w. XV) (dzis: ze zabil). Sa wprawdzie przystowki, ale wowczas
jeszcze majgce znaczenie okolicznikowe, nie za$ wskaznikowe: Tako mi pomozy
Bog... jako to jest moje, kedy jade na prawo abo na lewo (w. XV).

2. Zdanie dopelnieniowe: stalo sie, mowil Jonatas dobre rzeczy ku ojeu swemu
(XV w.). Czasem byla to partykuta pytajaca lub inna, lecz jeszcze nie wskaznik zespolenia:
Potem po niem wypuscil golebia, aby wzwiedziad, juzli wody przestaly na ziemi BZ.

3. Zdanie czasowe: Staszek wyszed!, nie uczynil opiekadiniku ni jedne prawizny
(w. XV) = Kiedy Staszek...

4. Zdanie przyczynowe: poprzeds ich rekq: tobie poprzedzié sig godzi (w. XVI).

5. Zdanie przyzwalajace: Prawy sqd bedzie miedzy wami, lecz mieszczanin, lecz
przechodzien zgrzeszyliby, boé ja jestem Pan Bog wasz BZ (choé¢ by mieszczanin...).



Z poréwnania Pfl lub Ppul z XVI-wiecznymi psalterzami wynika usci§lanie
zwiazk6éw miedzyzdaniowych przez wprowadzanie zintensyfikowanych wskaznikow
zespolenia: Nie wiedzieli ani rozumieli, we ¢mach chodzq, poruszq sie wszystka zalo-
Zenia ziemie Ppul = Nie chcieli wiedzie¢ ani rozumiec, w ciemnoSciach chodzq, a prze-
to ich wszytki fundamenty bedg skazone.

Oczywiscie, ze przy zdaniach wspoirzednych dla celow ekspresywnych, tez wer-
syfikacyjnych, pomijany jest spdjnik, zwlaszcza mocno wyswiechtane i, a: Gospodzin
mie oprawia, a nic mnie ubedzie Ppul. MJj wiekuisty pasterz mig pasie, nie zejdzie mi
nic na zadnym wczasie (J. Kochanowski, ps 23).

Wielospojnikowe polaczenie tymi samymi stereotypowymi spdjnikami i, a bylo
charakterystyczne dla prozy psalterzowo-biblijnej wzorowanej na lacinskiej Wulgacie
(ef). Poeci nasladowali ten styl archaizacyjny w roli podniostej: Na poczqtku byla wiara
w jednego Boga i byla wolnosé na $wiecie. I nie bylo praw, tylko wola Boga, i nie bylo
pandw i niewolnikéw, tylko patryarchowie i dzieci ich (Mickiewicz, Ksiggi narodu).
Charakterystyczne tez jest dla tego archaizacyjnego stylu podniostego nagromadzenie
parataksy.

§4. Bezprzyimkowe i przyimkowe skladniki syntaktyczne

Zarowno przyimki jak i przypadki sa wykladnikami syntaktycznymi w zwia-
zku pobocznym: orzeczenia z dopelnieniem, okolicznikiem, przydawki z rzeczowni-
kiem:

Ksigzka syna lezy na stole

Mianownik ma tu funkcje podmiotu, dopehiacz spetnia rol¢ przydawki rzeczow-
nej, miejscownik z przyimkiem na okresla okolicznik miejsca. Przyimki i przydawki
wspoldzialaja ze soba przez konkretyzacje kierunku dzialania: w domu oznacza spo-
czynek, za§ w dom okresla zblizanie sig. Dzi§ przede wszystkim przyimki sa bardziej
wyrazistymi wykladnikami syntaktycznymi, wskazujacymi, w jakim kierunku znajduja
si¢ wzgledem siebie tresci wyrazow zawartych w zdaniu. Ongi miejscownik mogl byc¢
bez przyimka (lecie, zimie).

§5. Zastepstwo konstrukcji bezprzyimkowych przez przyimkowe
Andrzej Gawronski! zwrocit uwage na szerzenie si¢ przyimka dla w naszej pol-

szczyznie w funkcji tzw. dopetnienia przedmiotu uwzglednionego: dla dobrego goscia
nie zaluyj (XVII w.) = dobremu gosciowi nie Zalyj.

1 Zob. O przyimku dla w jezyku polskim w tomie Szkice jezykoznawcze, Warszawa — Krakow 1928,
s. 1551in.



We wszystkich jezykach stowianskich daje si¢ zauwazy¢ silna sklonnosé do anali-
tycznych, bardziej wyrazistych funkcjonalnie konstrukcji przyimkowych.

1. Dopelnienie kazualne (tac. casus ‘przypadek’), pdzniejsze przyimkowe:
a) D > do od + D: Prosili nas, abychom tego kupu dopuscili (XV w.) = do tego kup-
na; i nas wrogow naszych widomych i niewidomych uchowaé Kéw = od wrogéw;
b) D = z + D: Jako to Swiadcze, jako... nie ukrad! ani jich uzytka ma (w. XV) =
z nich; ) D > o + B; prosze ja dzisia grzeszny czlowiek twego milosierdzia = o twoje
milosierdzie; d) C > dla + D: jakobychmy przez nie naszym duszam otrzymali zbawie-
nie = dla naszych dusz; €) B > na + B: izby¢ on krolewstwo niebieskie byl zashu-
zyl = na krélewstwo niebieskie; f) N > przez + B: oplwitowali bogacstwem = przez
bogactwo.

2. Okolicznik kazualny > pdzniejszy przyimkowy: a) okolicznik czasu w Mc za-
stapiony przez przyimkowy: lecie dwie niedzieli, a zimie osm dni calo schowaé ima.
Do XVIII w. (dzi$ jeszcze tez w gwarach) utrzymaly sie formy zimie, lecie, wiesnie;
b) D zastapiony przez wyrazenie przyimkowe: A puszczej Synaj wyszedwszy BZ =
Z puszczy.

3. Przydawka kazualna zastapiona okreSleniem przyimkowym: a) D >
przed + N: i poczql smecien by¢ od strachu przykrej smirci Rozmy$l = przed przykrq
Smiercig; b) D > do + D: kto ma uszy sluchania, ten stuchaj Rozmys$l = do sluchania;
c) bezokolicznik > wyrazenie przyimkowe: Jakom ja nie byl pomocnikiem Stanislawa
zbi¢ silq = do zbicia.

4. Dopetniacz po komparatywie: jako dziedzictwo prastowianskie utrzymat sie
w jezyku staropolskim D przy stopniu wyzszym: syn wyzszy occa; jeszcze u Jana
Kochanowskiego jest jasniejszy slorica. Dzi§ jest wyrazenie przyimkowe od sforica lub
niz slonce.

§6. Wahania w uzywaniu konstrukcji przyimkowych i bezprzyimkowych

Skiadnia rzadu z przyimkami lub bez przyimkéw byla i jest obustronnie wymienna:

Staropolski Nowopolski
baé sig od czego: Nie bedziesz sig baé od by¢ sige czego: On sig bal $mierci
strachu nocnego, od strzaly... Pfl pokio-
nig sig ku kosciolowi swigtemu Pfl poklonié sie komu
wspomione na Slub moj BZ wspomnie¢ co, o czym

Biorgc pod uwagg wczesniej wyszczegolnione tu liczne zastgpstwa pierwotne ka-
zualne przez przyimkowe, otrzymujemy bardzo urozmaicony obraz przede wszyst-
kim konstrukcji dopetnieniowych. Dzigki stownikom staropolskim! uzyskamy do-
kladniejszy obraz tej obustronnej ewolucji, zaleznej od charakteru czasownika (prze-
chodni lub nieprzechodni).

! Slownik staropolski, pod red. S. Urbanczyka, t. I i n. Warszawa 1953; Stownik polszczyzny XVIw.,
t. I-III i n. Wroctaw 1966 - 1968.



Na te wahania konstrukcyjno-skladniowe miala tez wplyw leksykalizacja caaso-
wnika. W staropolszczyznie uzywano skladni dopelniaczowe): czego mas dowiedsi,
gdyz przedrostek do byt wyraznie odczuwany. Z chwily leksykalizac)i tego canso.
wnika powtdrzono przyimek do: dowies¢ do czego.

Z tych oraz z innych powodoéw sa w uzyciu rozne konstrukcje: clessy sig na
spacer, ciesze sig czyms$ oraz z czegos; dawniej uzywano dopetniacza po czasowniku
prosié (prosié¢ pani), dzi$ natomiast prosi¢ kogos o cos (por. dzis prosze paniq), daw-
niej czekano kogos, dzis na kogos itp.

Nie ulega watpliwosci, ze wyrazistos¢ kierunkowa i tym samym konkretyzujgca
przyimkoéw decyduje o wywalczaniu sobie prawa obywatelstwa przez konstrukcje
przyimkowe.

§7. Zastepstwo funkcji slowotworczej przez kazualna lub przyimkowa

Przydawka posesywna byla w jezyku staropolskim, za wzorem prastowianskim,
okreslana przymiotnikiem dzierzawczym: wykupil list Piotraszew (1401), stolec Da-
widow (1543). Jako dziedzictwo prastowianskie w jezyku staropolskim byt powszech-
nie uzywany przymiotnik odrzeczownikowy w funkcji posesywnej na -ovs, -ins. Byl
on jednak wypierany przez D juz od XVI w. Por. teksty biblijne: Przykazal pan przez
reke Mojzeszowe; slowa Neemyaszowa BZ; i Pan rozkazal w rece Mojzesza; slowa
Nehemiasza Whj.

W poréwnaniu z thumaczeniem Wujka dzisiejsze teksty jeszcze dalej posungly to
zastepstwo przymiotnika przez D rzeczownika. Por. Jam jest Bg Abrahaméw i Bog
Izaakéw i Bég Jakubéw Wujek — Jam Bog Abrahama i Bog Izaaka i Bog Jakuba ks.
J. Dabrowski (1946). Dopelniacz rzeczownika o wiele precyzyjniej oddaje posesyw-
noéé. Stad zastepstwa tez innych przymiotnikow przez dopetniacz:

Dawniej Dzis
o ukgszeniu psiem; cegielne nosidlo; go- o ukqgszeniu przez psa; nosidlo do cegiel,
raczkowe lekarstwo; Smier¢ krzyzowa, lekarstwo na gorqczke, smieré na krzy-
rqbanie drzewne Zu; rgbanie drzewa

§8. Skladnia zgody i rzadu w rozwoju historycznym

Niektére zmiany w sktadni rzadu, tj. konstrukcje bezprzyimkowe i przyimkowe
dopetnienia, przydawki, okolicznikéw, czyli zwiazku pobocznego omowilismy wy-
zej, obecnie kilka uwag podajemy o zwiazku gtownym, podmiotu z orzeczeniem.

Zwiazek podmiotu z orzeczeniem jako skladnia zgody zostat ustalony od czaséw
prastowianskich. Zasadnicza struktura skladniowa jest dwuczionowa: podmiot—
— orzeczenie (ojciec pracuje). Zgoda, co do osoby, rodzaju i liczby ustalona byta od
dawna: ps. sestra pladets = 3 os. L.p., pol. siostra placze. Pewne zmiany zachodzily
w nastepujacych wypadkach: 1) specyficznej postaci podmiotu: rzeczownik zbioro-
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wy, podmiot szeregowy, rzeczownik formalnie zeniski lub nijaki, np. wojewoda, ksig-
Ze, lecz znaczeniowo meski; 2) orzeczenia ztozonego ze stowa positkowego i orzecz-
nika. Byly to wystarczajace powody do rozbieznosci sktadniowych co do zwiazku
zgody. Przeciez zbiorowosc¢ jest w rzeczywisto$ci mnogoscia, a zatem orzeczenie przy
takim podmiocie powinno sta¢ w liczbie mnogiej. Czy w wypadku rozbieznosci
rodzaju gramatycznego i naturalnego (wojewoda, ksigze) daé pierwszefistwo czyn-
nikowi formalnemu czy znaczeniowemu?

Pojawialy si¢ roézne typy rozbieznosci:

1. Podmiot: rzeczownik zbiorowy, orzeczenie: w l.mn.: Tako lud bozy wyciezstwo
odzierzeli K§w—dzi§ Lp. lud...otrzymal.

2. Podmiot: zestawienie liczebnikowo-rzeczownikowe, orzeczenie: l.mn.: Tako
ona sila zlych duchow jeli wolaé ku Jezusowi Rozmysl.

3. Podmiot: szeregowy, orzeczenie: l.p. Staszek ani jego czelad? nie ukradl Swigt-
kowa konia (w. XV) — dzi§ l.mn. Staszek... nie ukradli,

4. Podmiot: rodzaj nijaki, orzeczenie: rodzaj meski: Ale dziecigtko Jezus wyrwa-
wszy sig z reku matki i stal przeciw onym smokom Rozmysl. S3 w tymze samym
zabytku wahania: ksigze jedno :ydowskie przyszlo ku Jezusowi, prosil jego. Por.
jeszcze w XVI w.: Mazowieckie ksiqze umarlo Biel. Od XVI w. zwyciezaé¢ bedzie
skladnia zgody wedlug znaczenia naturalnego meskiego: ksigze przyjechal (raczej
niz) przyjechato (pisal gramatyk Mesgnien w XVII w.). To wahanie trwalo az do
XVIII w., gdyz Kopczynski zalecal uwaza¢ wyraz ksigze za rodzaj meski.

5. Orzecznik rzeczownikowy i przymiotnikowy w mianowniku: 4 bylem ich stroz
BZ; Gdyz mqz pojmie zong (...) ale prozen bedzie przez pokuty w domu swem BZ.

§9. Szyk wyrazow

Jezyk polski o silnie rozbudowane;j fleksji, czyli tym samym z wyrazistym po-
dwojnym schematem skiadniowym co do zgody i rzadu, odziedziczyt z czaséw pra-
stowianiskich szyk swobodny, cho¢ niezupelnie dowolny. Zasadniczy schemat jest
bowiem nastepujacy:

1. Grupa podmiotu 2. Grupa orzeczenia
Odglosy biesiady gluchng
Reka twoja rozegnala jest lud i wszczepila jest je Pfl

lud rozgnala i wszczepil jes je Pput

Mozna jednak odwréci¢ kolejnos¢, zwhaszcza dla celow stylistycznych: Bije dwu-
nasta godzina; Za gorliwos¢ dla milej Ojczyzny zacnego czola bluszez okryje blizny
Kniaz.

Ogolne ramy ukladu sktadnikéw zdaniowych sa unormowane w jezyku polskim,
ale niemal w zadnym wypadku nie ma bezwyjatkowosci. Najbardziej znormalizowa-
ny jest szyk przydawki dopetniacza oraz przyimkowej, tj. porzeczownikowy: praca
robotnika, pokdj bez okna. Ale i tu moga si¢ zdarzyé ekspresywne, mniejsze lub
wigksze stylistyczne odchylenia.
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Szyk orzeczenia

Teoretycznie biorac, orzeczenie moze mie¢ badz pozycje centrowa, srodkowa
1 2 3

(podmiot — orzeczenie — dopelnienie), badz ze wzgledu na jego cigzar gatunkowy po-
czatkowa, badz wreszcie, w swobodnej wypowiedzi, koncowy.

W zabytkach staropolskich, u pisarzy nasladujacych jezyk zywy, ten koncowy
szyk orzeczenia jest charakterystyczny:

Kgn: Dziatki mile, ize jako to wy sami dobrze wiecie, i teze wy o temto czesto
stychacie, gdyz ci sie ktoremu krolewi albo ksigzeciu syn narodzi, tedyé wiec po
wszystkiemu krolestwu posly biezaq...

Listy XVI w.: Poklonienie, moj nade wszytki namilejszy, tobie dawam, iz cie
w swem siercu ustawicznie miewam.

S. Murzynowski (1551): A niektory czlowiek bogaty byl i w szaty sie purpurowe
i jedwabne obloczyl.

Dla celéow archaizacyjnych Sienkiewicz w Ogniem i mieczem zastosowal szyk
konicowy, jakby zywcem kopiujac potoczna skladni¢ w. XVI-XVII: Nie bogactwo
tego pierscienia, ale inne cnoty ci zalecam. Por.: A ja stuzby me powolne W. K. M.
unizenie zalecam Gor; Mdj laskawy, panie Fogelweder, a w tym imieniu wszytki
praelatury wszystkich kosciolow zamykam Koch.

W prozie psatterzowo-biblijnej kopiowano za wzorem lacinskim (Wulgata) szyk
orzeczenia przesunigty do srodka lub na poczatek. Por. tac. ps. 48, wers. 4: aperiam
in psalterio propositionem meam = Pfl Otworze w Zaltarzu polozenie moje. Ten ksigz-
kowy szyk prozy psalterzowo-biblijnej byl przestrzegany przez takiego pedanta i pu-
ryste jezykowego, jak J. Sandecki-Malecki, poprawiajacy wyzej wspomnianemu Mu-
rzynowskiemu swobodny szyk konicowy: Tedy go diabel wezmie Murzyn — Tedy
wzigl go diabel Mal.

Szyk przydawki

Przydawka przymiotna z reguly wystgpowata przed rzeczownikiem. Dopiero pod
wplywem jezyka pisanego i zwlaszcza réznych wtérnych tendencji semantycznych
oraz stalistycznych zaczely si¢ ustala¢ normy wystepowania przymiotnika przed lub
po rzeczowniku okreslanym, co zadecydowalo o wartosci znaczeniowej okreSlenia
przymiotnikowego: Aktor komiczny ‘aktor grajacy role komiczne’ (przymiotnik
oznacza ceche ,,gatunkowa”); komiczny aktor “Smieszny aktor’ (przymiotnik oznacza
cechg osobnicza aktora).

Zasadniczy przedrzeczownikowy szyk przydawki przymiotnikowej i zaimkowe;j
w staropolszczyznie byt dziedzictwem prastowianskim, ale pod wplywem szyku lacin-
skiego (Wulgata, modlitwy codzienne) porzeczownikowego (pater noster— Ojcze
nasz, deus meus — Bég mdj) stabilizowal si¢ w prozie psatterzowo-biblijnej ten uroczy-
sty, odmienny od normalnego polskiego szyk. Por.:
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Kéw: naszego sgmnienia, nasza ale  Pfl i Ppul wutoka moja, przyjemca

sirca moj

Kgn: nasz zbawiciel, nasz mily zba- Wujek: obronica moj
wiciel

Roty: moj pan, moj ociec, swymi
syny

J. Sandecki-Malecki, opiekun konserwatywnej prozy religijnej, krytykowat i po-
prawial naturalny polski przedrzeczownikowy szyk, stosowany w tlumaczeniu No-
wego Testamentu (1551) przez Murzynowskiego. Tak np. swoich slug poprawil na:
slug swoich.

Przydawka rzeczownikowa natomiast miala i w szerokim zakresie ma szyk po-
rzeczownikowy: noc ze wschodzgcym ksiezycem, zycie ojca.

Szyk enklityk, proklityk, zaimka zwrotnego i slowa posilkowego

Uklad wyrazow bezakcentowych zalezal od rytmu, od zestroju akcentuacyjnego:
widzialo mi sig, zrobil jes mi to. Nigdy enklityki z powodu swojej bezakcentowosci
nie mogly sta¢ na poczatku zdania, lecz na drugim miejscu, opierajac sie tym sposo-
bem zawsze o jaki§ wyraz.

Szyk slowa posilkowego w czasie przeszlym zlozonmym i przy stronie biernej

Dzisiejsze jeszcze oboczne formy: jam to zrobil —zrobilem to wskazuja, ze w gra-
nicach wyzej wyszczegdlnionych stowo positkowe jesm jes jest itp., grawitujac wokol
wyrazu podstawowego, do ktorego akcentuacyjnie nalezato, mialo luzny szyk: ja-
kosm przy tem byl, jako nie wegnal, czsom na Elzce dobyl (w. XIV, roty sadowe); iZe$
mig tako postraszyla, gdzies sie wzigla, dawnolis sie urodzila (w. XV, piesn religijna).

Nad tym elastycznym szykiem gorowal ksiazkowy, sztywny, z ustalona pozycja
Jjesm jes jest itp. po czasowniku: oniemial jesm, ucieszyl jes, milczalesm. W Ppul ten
usztywniony szyk dominuje; np typ objql jes dla 2 os. Lp. powtarza si¢ w tym
zabytku ponad 200 razy.

W tlhumaczeniach nowotestamentowych XVI w. starly si¢ te dwa typy: szyku
luznego, potocznego i ksiazkowego, sztywnego. Swobodne thumaczenia S. Murzy-
nowskiego (1551) bylto stale, pedantycznie i pod tym wzgledem poprawiane przez
J. Sandeckiego-Maleckiego: Bociem i ja czlowiek jest Murzyn — Bo i ja jestem czlo-
wiek Mal,

Podobnie — pod wplywem lacinskim — stabilizowano szyk slowa positkowego
przy stronie biernej: w Wulgacie stale factum est, scriptum est, Ppul pisano jest,
uczynion jesm, uczyniona sq, Pfl znamionana jest. Przelamywanie tego szyku ksigz-
kowego jest znamieniem pisarzy nasladujacych w XVI w. jezyk zywy: jest rzeczono,
Jjest napisano Murzyn—rzeczono jest, napisano jest Mal.
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Szyk zaimka zwrotnego si¢

Kgn: ... gdyz ci sie ktoremu krolewi albo ksigzeciu syn narodzi
Roty: co sig je po pirwem mezu dostalo; sie mu poddal
Pfl i Pput: Wzgardzala wiesieli¢ sie dusza moja... i kochal jesm sie... zamqcil jesm
sie.

Swobodny szyk odrywajacy sie od czasownika charakterystyczny jest dla
Kgn oraz dla rot sadowych. Natomiast bezposrednio poczasownikowy szyk do-
minuje w psatterzach, uzywajacych tego szyku pod wplywem wzorca staroczes-
kiego, ktory nasladowal chyba wzor staro-cerkiewno-stowianski: scs. klanéti se, kla-
néachq se.

§10. Wplywy obce na polsky skladnig

Kazda pozyczka jezykowa uwarunkowana zostala badz obcowaniem dwujezycz-
nym, bezposrednim, badz posrednim lekturowym. Schematy strukturalno-skiadnio-
we kazdego jezyka sa zwartym systemem i dlatego nietatwo ulegaja trwalym ob-
cym zmianom. Przeja¢ obcy wyraz, zwlaszcza wraz z przedmiotem jest zjawiskiem
czestym. Natomiast zapozyczenie na stale obcej struktury skladniowej oznaczatoby
bardzo silny i druzgocacy wplyw jezykowy. W jezyku potocznym oznacza to wias-
ciwie zargonowe, wprost catkowite bledne, cudzoziemskie zwyrodnienie sktadniowe.
Por. germanizmy u ludzi, ktérzy zapominaja jezyka ojczystego: ceny sq na dol strzas-
kane — niem. Die Preise sind niedergeschlagen.

Wiasciwie tylko jeden jezyk pismienny w sposob tworczy w niektérych wypad-
kach, zapladniajacy, wptywal na skladnig¢ staropolska. Byta to lacina Wulgaty doby
éredniowiecznej oraz lacina wielkich poetéw rzymskich — Horacego i Wergilego
i prozaika Cicerona w dobie Renesansu.

Latynizmy

Biernik z bezokolicznikiem (accusativus cum infinitivo): i pomdle¢ jes ka-
zal jako pajgk dusze moje Pfl; i blqdzié je uczynil = uczynil, ze one blqdzq. W srednio-
wieczu taka konstrukcja bylta stosunkowo rzadka, gdyz thumacze psalterzy i biblii
wzorowali si¢ nie na Wulgacie, lecz na staroczeskich przektadach. Dopiero w XVI w.
humaniéci tacy, jak: Gornicki, Orzechowski i inni (ale nie Jan Kochanowski ani Rej)
chetnie si¢ nie postuguja. Jest to oczywisty dowod wplywu faciny: widzqc go juz byé
w meskich leciech, wyslawiajqc go by¢ rozmaitej dobroci.

Konstrukcja imiestlowowa nie jest obca jezykom stowianskim, ale jej bar-
dzo duze nasilenie w literaturze psalterzowo-biblijnej i u niektoérych pisarzy XVI w.
wskazuje na wplyw faciny. Jest to bowiem konstrukcja sktadniowa w szerokim za-
kresie znana lacinie (tez grece) jako wynik dojrzalej operacji pisarskiej.
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Na obcos¢ réwnowaznikow imiestowowych wskazuja gwary polskie, ktore
ich zupelnie nie uzywaja, gdyz ich rol¢ speiniaja zdania okolicznikowe. Natomiast
w prozie psalterzowo-biblijnej za wzorem Wulgaty sa one czgsto uzywane, ale
u tlumaczy odleglych od jezyka potocznego. Nowy Testament, Mateusz 2, obfi-
tuje w te participia: audiens autem Herodes, et congregans omnes itp. Thumacze
polscy i czescy respektowali te imiestowy: A wslyszawszy to Herod, a zgromadziw-
szy wszycki. Jednak wyzej cytowany Murzynowski wylamywat si¢ czasem z tego
szablonu: A Herod krol gdy to uslyszal, A Jezus gdy to uslyszal. Nalezy nadmie-
ni¢, ze unikaja tej konstrukcji imiestowowej Kgn, dajac zdecydowane pierwszen-
stwo konstrukcjom okolicznikowym: a gdyz wiec; a przez to gdyzici, a tako wiec
gdyz itp.

Opozycja strony czynnej i biernej jest zjawiskiem wtéornym, dotyczacym
jezykow pisanych stowianskich. Pierwotnie w funkcji biernej byla uzywana strona
zwrotna z sg; por. w ttumaczeniach z jezyka greckiego: tvorife sg “jest uczyniono’,
vedéale se duchomws “byl przez ducha prowadzony’. Mozna tez bylo zastapi¢ pas-
sivum greckiego tekstu przez strone czynna: ne sqdite da ne sqdets vams “nie sadzcie,
abyscie nie byli sadzeni’. Por. tez pol. ksiqzka sie czyta milo. Byly tez formy opisowe,
zlozone z imiestowow biernych i stowa positkowego byti: pisano jests, poslans jesmo,
badéte nenavidimi “bedziecie znienawidzeni’.

Nietypowe dla jezyka staropolskiego passivum bylo zastepowane strona czynna,
zwlaszcza u tlamaczy wzorujacych si¢ na jezyku zywym. Por. lac. tunc Herodes
videns quoniam inlusus esset a magis: Murzynowski — Tedy Herod obaczywszy, ize go
tak medrcy nagrali (w glosie przepisal dawny tekst iz nagran abo zblaznion jest od
medrcow). Por. jeszcze: tac. et secessum emittitur Murzynowski = w zadu sig zostaje
(w glosie tekst dawniejszy kalkujacy wzor facinski: w zad bywa wyrzucono); tac. Hoc
autem totum factum est = Tedyé si¢ wypelnilo Murzyn — napelniono jest (poprawka
rekopismienna Maleckiego).

Na tle tej nietypowosci konstrukcji biernych mozna zrozumie¢ pochodzenie dzi-
siejszych bezpodmiotowych zdan z imiestowem biernym na -ono, -no, -to w funkcji
czynnego orzeczenia: zbudowano dom = zbudowali dom, chwalono bohaterskq posta-
we wodza = chwali sie, chwalg. To bezosobowe wyrazenie podmiotu daje moznosc
roznej interpretacji od strony sprawcy czynnosci: ja, oni itp.

Najprostsze wyjasnienie ewolucji tych bezosobowych konstrukcji, chetnie uzywa-
nych w piSmie, ale nieznanych gwarom, jest nastgpujace:

I. etap staropolski z pelnymi ztozonymi okreSleniami: owa postawiono jest
wszytko przed oftarzem bozym (w. XV). Podmiot wszytko, orzeczenie zlozone w stro-
nie biernej; II. etap tez staropolski: jako jest przeproszono. Bleda za te glowe i za-
placono (w. XV). Zdania bezpodmiotowe, ale orzeczenie pozostalo w postaci ztozo-
nej; II1. etap: a popedzono sierce ludzkie ku dzialaniu = popedzone zostalo serce
ludzkie do dzialania (w. XV -XVI). Zdanie bezpodmiotowe z opuszczonym stowem
positkowym jest; IV. etap: iz sig nic nie godzi przyklada¢ ani ujmowac temu, co
raz uchwalono i przyjeto w kosciele. Znaczenie czynne zwrotu uchwalono = uchwa-
lili, przyjeto = przyjeli. To dzisiejsze znaczenie czynne widoczne jest od polowy
XVII w.
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CZESC SZCZEGOLOWA

W tej czesci podamy systematyczny, bardzo zwigzly przeglad historycznej skladni
polskiej, a mianowicie: 1) zwiazku gldwnego (podmiot, orzeczenie) oraz zwiazkow
pobocznych (przydawka, dopetnienie, okoliczniki), 2) typoéw zdan zlozonych. Szkic
ten ma za zadanie poinformowa¢ o zasadniczej ciaglosci rozwojowe]j praslowian-
skiej, prapolskiej, staropolskiej i nowopolskiej oraz wyszczegolni¢ najwazniejsze in-
nowacje sktadniowe, zalezne od okresu. Zasadnicza cezurg chronologiczna byl i pod
tym wzgledem przelomowy dla polszczyzny literackiej wiek XVI. Dlatego, z grubsza
biorgc, wyrézniamy okres staropolski do XV w. wlacznie i nowopolski w sze-
rokim tego stowa znaczeniu od XVI w. poczawszy. Dla gramatyki historycznej taki
podzial wystarcza.

W Czedci szczegOlowej wzorowano si¢ na systematycznym opracowaniu skladni
historycznej przez Z. Klemensiewicza®, niekiedy tez odwotywano si¢ do materialu
gwarowego 1 porownawczego stowianskiego.

BUDOWA ZDANIA POJEDYNCZEGO

§11. Zwigzek gléwny podmiotu z orzeczeniem

Podmiot

Podmiot jest wyrazony najczesciej rzeczownikiem lub jakakolwiek inna czescia
mowy, ktora zastgpuje rzeczownik (zaimek, przymiotnik, przystowek itp.). Zasad-
niczo podmiot wystepuje w mianowniku. Ciaglos¢ rozwojowa pod tym wzgledem
jest catkowita, jak $wiadcza przyklady z w. XIV:

rzeczownik: znaje gospodzin; reka rozgnala, usmierzyla sig dusza;, zaimek: ty
Jjes sam krol; ja ucigl jesm glowe; jen przebywa;, przymiotnik: rozgniewal jest Boga
grzeszny; kiedy sie powysza zly, przystowek: wiele ich wstaje.

Mogt tez by¢ podmiot szeregowy: sprawiedinosé a pokdj calowalesta sie sa; poko-
lenie i pokolenie chwalié bedzie.

Obok mianownikowego podmiotu jest i dopelniaczowy: a) po orzeczeniu: nie
(= nie ma) w ich uSciech prawdy; b) przy dopelniaczu czastkowym, tj. po czaso-
wnikach oznaczajacych brak i nadmiar: gdyz ci dnia przybywa, a nocy ubywa Kgn.
Byly jednak odstgpstwa od tego stanu, tj. mianownik przy orzeczeniu zaprzeczonym
nie bqdz jako kon a mul, w jichze nie jest rozum.

Znaczne i dlugo trwajace odchylenia zachodzily w wypadku tzw. sku-
pien podmiotowych (rzeczownik okreslony przez liczebnik glowny lub przy-
stowek liczebnikowy):

1. Przy liczebnikach 2 - 4 uzywana byla skladnia zgody: dwa bracienca, trze bogo-
wie; byla ona wynikiem pierwotnej funkcji przymiotnikowo-okreslajacej tych liczeb-

1 7. Klemensiewicz, T. Lehr-Sptawinski, S. Urbanczyk, op. cit.
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nikow. Poniewaz jednak ta ich atrybutywna rola byla zachwiana, az do XIX w.
trafiaja si¢ odchylenia: trzy wielblgdow chodzilo (w. XV); bylo pokolen cztery
(w. XVIII); dwie srebrnych fontan bucha (w. XIX). Byla to atrakcja sktadni zwiazku
glownego liczebnika 5 i wzwyz.

Dzis forma dopelniacza jest dla podmiotu wyrazonego rzeczownikiem mesko-
osobowym: dwdch mezéw, trzech bohateréw, ale mianownik: dwa konie, dwie kobiety,
dwa stoly.

2. Przy liczebnikach glownych od 5 wzwyz oraz przy liczebniku przystowkowym
uzywany byt dopelniacz, niezaleznie od rodzaju meskoosobowego i niemeskoosobo-
wego rzeczownika: byloé jest dziewigé lat; ogarneli mie psow wiele (w. XIV); jest
Jedennascie bram (w. XVI). Trafialy si¢ jednak odstepstwa: kaplani siedemdziesiqt
bozy wsprzeciwili sie (W. XV); sq wyrazone pie¢ wymiary (w. XVIII). Podmiot wyra-
Zony zestawieniem rzeczownikowo-liczebnikowym laczyl si¢ z orzeczeniem.

Sa tez zdania bezpodmiotowe, w ktorych nie jest wyrazony agens, a orzecze-
nie przybiera postac¢ czasownika bezosobowego: grzmi, $wita. Sa one dziedzictwem
prastowianskim i bywaja uzywane: a) przy czasownikach oznaczajacych zjawiska
przyrody: mzy, sigpi; b) przy czasownikach oznaczajacych stany psychiczne lub fizy-
czne: boli, mdli; c) przy wyrazeniach nieosobowych ze stowem positkowym jest, byfo,
staje sie, z wyrazeniem przyimkowym, bezokolicznikiem lub przystowkiem: acz mi
bedzie chcie¢ sie jes¢ (w. XIV). Wlasciwie nosiciel czynnosci jest wyrazony biernikiem
lub celownikiem rzeczownika lub zaimka: ksigzeciu chce sig krolestwa (w. XVIII).
Byly to i sa czgste konstrukcje, gdyz nieraz swiadomie pomija si¢ znanego agensa:
Dzis nam szlachectwa przeczq Mick. W Czgéci ogodlnej podano ewolucje funkcjonal-
na i formalng (pominigcie stowa posilkowego jesr) przy zdaniach bezprzedmioto-
wych z orzeczeniem wyrazonym przez imiestow bierny na -ono, -no, -to: Dano trzecig
potrawe Mick = Dali trzeciq potrawe.

Przede wszystkim bardzo szeroki zakres uzywalnosci maja konstrukcje z czaso-
wnikiem zwrotnym: czyta sig, myje sig. Nie zawsze bowiem mowigcy wlacza sig
w zakres czynnoSci, nieraz stawia si¢ poza jego zakres: dosy¢ sie dlugo zZylo
(w. XVIII). Jedynie kontekst i konsytuacja moga rozstrzygnaé, czy to ja dlugo
zylem. czy tez inni, niewiadomi,

Agens nie jest wymieniony, a tylko w przyblizeniu okreslony przez okolicznik
miejsca, czasu, sposobu (przystowek, wyrazenie przyimkowe): stalo si¢ jest tako
(w. XV); gdzies sig dobrze dzieje (w. XVIII).

Orzeczenie

Forma orzeczenia jest: 1) osobowa (czasownikowa) prosta lub zlozona: gospodzin
krolewal; nieprzyjaciele moi dusze moje sq ogarneli (w. XIV); 2) osobowo-imienna, tj.
zlozona z lacznika i orzecznika: pomocnik moj jes ty; slodki jest gospodzin (w. XIV).

Zwiazek glowny, tj. zwiazek podmiotu z orzeczeniem (czyli: 1) zaleznos¢ formy
orzeczenia od podmiotu, 2) forma orzecznika) ulegal do$¢ znacznym przeobraze-
niom. Omoéwimy je tu kolejno:
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W zakresie zaleznosci formy orzeczenia od podmiotu zachodzity réznice i wa-
hania co do liczby: l.mn. orzeczenia przy rzeczowniku zbiorowym, np stpol. tedy
lud wkiadli sq... na swoje plecy BZ; dzi$: lub poszedf; cziowiek chcial wydrzeé, ale
stpol. pospolity cziowiek chcieli krélowi Daniela wydrze¢ (w. XVI) Cho¢ juz w XVI w.
obocznie uzywano obu konstrukcji (I.mn. oraz Lp.), np. lud rozmyslal, jesliby mial
przestaé od chwaly $wietej Anny — (...) jesliby jg mieli chwalié, to jednak jeszcze
w XVIII w. pisano czelad? sq. Dzi$§ uzywa si¢ l.mn. tylko przy takich rzeczownikach
zbiorowych, ktore oznaczaja pare z mezczyzny i kobiety: panstwo odwiedzili nas,
Stanislawostwo przyszli do nas.

Na odwrét przy podmiocie szeregowym orzeczenie staropolskie bylo singularne,
dzi$ natomiast jest pluralne: Natychmiast wszyscy biskupowie, licemiernicy, mistrzo-
wie zydowscy z wielikq tluszczq luda wynidzie przeciw jemu Rozmysl = dzi§ biskupo-
wie... mistrzowie wyjdq.

Roznice rodzajowe: przy podmiocie zestawieniowym, liczebnikowo-rzeczow-
nikowym nastgpowaly rézne zmiany, trwajace az do XVIII w. Wiadomo bowiem, ze
liczebnik zarowno we fleks;ji, jak 1 w skiadni wykazywal ze wzgledu na swoja rozno-
raka budowe specyficzny rozwdj. Byly tu trzy konstrukcje: 1) stosunek zgody, czylh
ze wzgledu na pierwotny zenski charakter liczebnika gtownego od 5 wzwyz orzecze-
nie bylo dostosowane do tego rodzaju: dziesie¢ mezow grob uczynila (w. XVI);
2) liczba mnoga orzeczenia ze wzglgdu na mnogie znaczenie liczebnika: dany bedq pigé
rublow BZ, 3) rodzaj nijaki i liczba pojedyncza orzeczenia: bylo palm siedmdziesiqt
(w. XV). Ta konstrukcja zwyciezyla rozszerzajac si¢ na potaczenia liczebnikow 2-4
z rzeczownikiem: dwa tygodnie minglo, trzy lata minglo oraz polaczenia liczebnika
z rzeczownikiem meskoosobowym w D, np. przede mnq szlo szesciu wojewoddw,
pieciu Zoinierzy zginglo. Widocznie w tym wypadku potraktowano grupe rzeczow-
nikowo-liczebnikowa jako calos¢. Rodzaj nijaki jako neutralny, nie okreslajacy prze-
wagi ani rzeczownika, ani liczebnika, najlepiej si¢ do tego nadawal. Rozszerzono tg
konstrukcje nijaka na przysidwkowe okreslenia podmiotu: szereg (wiele) osdb zginefo.

Orzecznik w orzeczeniu ztozonym moze wystgpowaé w M lub N. Wybor formy
przypadka w dziejach polszczyzny zalezal od tego, jaka czgscia mowy jest orzecznik
i w jakim wystepuje rodzaju.

Orzecznik przymiotnikowy (wyrazony przymiotnikiem, zaimkiem przymiotnym,
liczebnikiem przymiotnym, imiestowem przymiotnym) rodzaju meskiego wystgpuje
zasadniczo w M: bywa dowcipny, wierny, bedziesz Zyw, czlowiek jenze by byl tredo-
wai. Do pot. XVI w. ten typ panuje niemal wytacznie, pOzniej zaczyna si¢ wahanie
miedzy M a N, dzi$ przewaga M dochodzi do 80%. Podobna tendencja jest w rodza-
juz in,

Orzecznik rzeczowny (wyrazony rzeczownikiem, zaimkiem rzeczownym) — od
najdawniejszych czasow we wszystkich rodzajach i liczbach mieszany jest M i N:
Tobiasz jest ociec tego mlodzienica, bede jemu occem; tento kamien swiadek, tento
kamien swiadkiem bedzie; religia matka korony polskiej jest, Maria byla matkq milo-
sierdzi, ten byl ksiqze, ty bedziesz ksigzeciem. Przewaga M trwa do konca XV w.,
potem (od XVI w.) zaczyna dominowa¢ N, ktory od XIX w. jest prawie wyltacznie
w uzyciu we wszystkich rodzajach obu liczb.

17



§12. Zwiazki poboczne
Dopelnienie

Juz w Czgsci ogdlnej zwrocono uwage na dos$¢ znaczne roznice co do skiadni
rzadu przy dopetnieniu, cho¢ w zasadzie teksty staropolskie wykazuja zasadnicza
ciaglos¢ rozwojowa dopelnienia kazualnego (zaplacili cesarzewi czynsz Kgn), przyim-
kowego (k dobremu wsta¢ sig obleniajq Ksw), bezokolicznikowego (tedy¢ wiec chcial
ci jest on to przewidzie¢ Kgn).

Konstrukcje dopelnieniowe wymagaja dokladnego opracowania ze wzgledu na
roézne zmiany:

a) kazualne w miejsce pozniejszego innego kazualnego: D= C,
B lub N: nieposiuszni sq byli glosu mego BZ, ale Chrystus postuszen na krzyiu Bogu
occu swemu (w. XV1); jako Andrzej... jego zony przeprosil (dzi$ jego Zong), bywajq
dobrych obyczajow napelnienie Kgn (dzis dobrymi obyczajami); C z D lub B; uczyli
lud zakonu bozemu (w. XV), juz Knapiusz w XVII w. uzywa skladni ucze kogo czego;
rozumiemy temu jezykowi, dzi$ i juz w XVIII w. rozumiem ten jezyk. B wymieniat si¢
na D, C lub N: droge prawot tweich naucz mie Pfl (dzi$ nauczy¢ czego); zlorzeczyt
Nabot Boga a krola BZ — (dzi§ zlorzeczy¢ komu); rzqdzili lud BZ (dzi§ rzqdzié
ludem). N = B: ktoz jest takim grzechem winien BZ (dzi§ winien co).

Byly uzywane ze skladnia specyficzna dopetnieniowa czasowniki osobliwe, dzis
wymarte izby grzecha ostal Ksw, posmieje sie jim Pfl, poklamala tobq panna BZ,

b) kazualne w miejsce pozZniejszego przyimkowego. Mozna przyto-
czy¢ wiele przykladow takiej pierwotnej skladni bezprzyimkowej, a podzniejszej
i dzisiejszej z przyimkami: zlutowawszy sie jego rozkosznemu urodzeniu (w. XV)
(dzi§ zlitowad sie nad kim czym), i pozwolil lud temu Siubu BZ (dzi$ pozwoli¢ na
co);

c) réznica co do przyimkowych dopelnien: Dalej omyj mie od lichoty
mojej Pfl (dzi§ obmy¢ z czego); przekrojon jest jako od tkacza zywot moj Pfl (dzi$ po
stronie biernej uzywamy przez); kto z was moze mnie karaé o grzech (dzi§ karaé za
grzech), a $wiatlo rozdzieli¢ ze ¢émq (dzi§ rozdzielié od czego),

d) przyimkowe dopelnienie, dzi§ zas kazualne: Nie bedziesz sie ba¢ od stra-
chu nocnego Pfl (dzi$ bac sig czego); nad zbawieniem twoim radowaé sie bedzie Pfl
(dzi§ radowal sig kim czym).

Stowniki staropolskie uwidoczniaja te liczne wahania w konstrukcji dopelnie-
niowej. Niektore z nich zaniknely rownoczesnie z ich funkcja leksykalno-frazeolo-
giczna:

by¢ na czym “trudni¢ si¢ czym™: nieprzyjaciel na tym byl, aby naszych gdzie z kqta
uzyé (w. XVI),

chowaé czego “strzec co§’: jenze chowal odzienie (w. XV),

ostaé czego ‘zostawié co’: ostaliScie pana, aby' on was ostal (w. XV),

kiamaé kim ‘szydzi¢ z kogo$’: bos mng klamala (w. XV),

klamaé kogo “udawaé kogo™: towarzysz nasz, prawdziwego Rusina kiamajgc
(w. XVII).
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Okolicznik

Okolicznik okreéla okolicznoséci towarzyszace czynnosciom, stanom i wlasnos-
ciom: okolicznik miejsca (na pytanie: gdzie? skad? dokad? ktoredy?) Bylem w mies-
cie; czasu (na pytanie: kiedy? jak dawno? odkad? dopoki?) Wezoraj bylem w teatrze;
sposobu (na pytanie: jak? jak bardzo? o ile? ile razy?) Jest ci ono ku wysokosci bylo
wielikie (w. XVI); przyczyny (na pytanie: dlaczego? z jakiego powodu?) Wiesieliby
sie cory Juda prze sqdy swoje; celu (na pytanie: po co? w jakim celu?) Pisze na czes¢ na
fale (w. XIV); warunku (na pytanie: pod jakim warunkiem?) W razie deszczu wez
parasol; przyzwolenia (na pytanie: mimo co?) Mimo gorqczki poszed! do szkoly.

W zakresie znaczeniowego zroznicowania okolicznika stwierdzi¢ nalezy ciaglosc
rozwojowa. Zmienit si¢ tylko czasem ich sposob wyrazenia:

a) kazualny na inny kazualny: drugiego miesiqca siodmy nascie dzier prze-
schla jest ziemia (w. XV) (dzi§ siedemnastego dnia); iZe ten dziet pan chorqzy z domu
nie wyjezdzil (dzi§ tego dnia);

b) kazualny na przyimkowy: poniewaz wyrazenia przyimkowe sa najbar-
dziej typowe dla okolicznikdéw, bardzo czgsto zastapiono konstrukcje bezprzyimkowa
przyimkowa: (okolicznik miejsca) krolestwa niebieskiego domiesci nas Bog (w. XIV)
(dzi§ do krélestwa); Sedziwoj mej wloki ujal (dzi§ S. z mej wioki ujechat); (okolicznik
czasu) zimie lecie wiesnie (dzi§ w zimie w lecie na wiosne); (okolicznik sposobu)
wielikiem wiesielim wezmq swoje wiadra (w. XVI) (dzi$ z wielkim weselem); (okolicz-
nik przyczyny) wielikiem wiesielem pocznq plakaé (dzi§ z powodu, przez),

¢) rézny przyimkowy: tenci bedzie wezwan ku wiekuje swiatlosci Kgn (dzis
do; stpol., dzi$ gwarowy, przyimek ku byt czestym); a gdyz wywiodl je byl Mojzesz
w potkanie Bogu (= na spotkanie).

Charakterystyczny byl i jest po czgsci okolicznik miary B + przyimek z, oznacza-
jacy miarg przyblizona “okolo’: zostang z nim z dziesigc dni; fraszek mam z potrzebe
doma (= wedhuig potrzeby). W gwarach daje si¢ zauwazy¢ Zywotnosc tego typu: daj
mi, Kasiu, z jeden wianek, a wyniese z polgarcowke wddki.

Przydawka

Przydawka wskazuje na wiasciwosé przedmiotu i odpowiada na pytania: jaki?
ktory? ile? Przydawki: przymiotna (mqdry Salomon, ksiedza opatowego), imiestowo-
wa (lezqcy kamien), zaimkowa (ten czlowiek), liczebnikowa (trzeciego lata), rzeczow-
nikowa (krol zbawiciel), dopelniaczowa (drogi pokoja, krol nieba i ziemie) byly znane
w staropolszczyznie i dowodza zasadniczej-ciaglosci rozwojowej. Nalezy tez wymie-
ni¢ przydawki przyimkowe: posel od milego Krysta, zakon gospodnow przez zakala
oraz bezokolicznikowe: nie jest godzina gnaé stado do chlewow, ale napoic owce i gnaé
je lepak na pastwe BZ. Por. jeszcze wyrazenia porownawcze: Okrqg jej oczu okolo
zrzenice jakoby drugiego jacynkta Rozmysl.

Byly tez swoiste struktury staropolskie, roznigce si¢ przypadkiem, wyrazeniem
przyimkowym itp. Przydawka celownikowa zamiast dzisiejszej dopetniaczowej: krew
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na omycie grzechom moim (w. XV); bezprzyimkowa zamiast dzisiejszej przyimkowe;:
poczal smecien byé od strachu przykrej Smierci (= przed $miercia); przyimkowa za-
miast aktualnej dopelniaczowej: jest ucieszyciel na patriarchy (= patriarchéw); rézne
przyimkowe: nauka ku biskupu o obyczaju (= dla biskupa); bezokolicznikowa za-
miast dzisiejszej przyimkowej: Jakom ja nie byl pomocnikiem Stanislawa zbié¢ silg
(= do zbicia).

Swoiste zmiany nalezy podkresli¢c przy przydawce ilosciowej, wyrazonej przez
liczebnik gléwny: dwie godziny, od trzech godzin, przed pieciu godzinami. Dzi§ jest:
1) zwiazek zgody przy rzeczowniku liczonym: dwaj ludzie, trzech chlopcow, na czte-
rech polach; 2) zwiazek rzadu: pigé stoléw, panow, dziesigé koni.

Rozwoj historyczny, dos¢ dlugo trwajacy, byl nastepujacy: 1) Liczebniki 1-4
pozostawaly z rzeczownikiem od najdawniejszych czaséw w zwiazku zgody: trze
krolowie, trzej krolowie, trzech kroli; we trzech krolech. Byty jednak odstepstwa, czyli
skladnia rzadu: za trzy grzywien (w. XV), we czterech lat (w. XVI). 2) Liczebniki od
5 wzwyz zgodne byly co do rzadu z rzeczownikiem: szesé grzywien (w. XV), przez
sze$¢ swiadkow (w. XV), siedmiq ran, ze cztermi sty megzéw (w. XV). Dopiero od
poczatku XIX w. uksztattowal si¢ stan dzisiejszy, tj. przy liczebnikach od 5 wzwyz
w funkcji mianownika i biernika rodzaju niemeskoosobowego panuje skladnia rza-
du: pigé koni, dziewie¢ okien koni stolow. Natomiast zwiazek zgody jest stosowany
dla innych przypadkow rodzaju niemeskoosobowego: piecioma kormi, dziesieciu ko-
bietom, oraz dla wszystkich przypadkéw rodzaju meskoosobowego.

Zwiazkiem zgody byly polaczenia imienia z nazwiskiem patronimicznym na -ic,
-owic: Jan Klimkowic, Andrzeja Biernatowica, z Janem Klimkowicem. Juz jednak
w XV-XVI w. patronimika mazowieckie, do§¢ jeszcze czesto w tej dzielnicy uzywa-
ne, unikaly sktadni zgody: Jana Jurkowic, Jakubowi Pietrzykowic. Mozna te formy
nieodmienne skostniale, dzi§ na Kaszubach uzywane, tumaczy¢ jako rzeczywiste
dopelniacze 1. mn. osobowe lub miejscowe (z pominieciem przyimka z): Jan Koto-
wic = Jan (z) Kotowic lub Jan Kotowicéw. Dzi§ w gwarze powszechnie uzywa sig
takich dopelniaczowych okreslen nazwiskowych: Franek Bujakéw (niekoniecznie
chodzi o przyrostek dzierzawczy -ovs), Kuba Piotrowskich.

Konstrukcje imieslowowe

W ciagu rozwoju charakter przymiotnikowy, przydawkowy, tez okolicznikowy
lub przystowkowy imiestowow wysuwal si¢ na plan pierwszy (rzekomy ‘pozorny’,
widomy ‘oczywisty’, piszqc, napisawszy). Podstawowe zatem funkcje syntaktyczne
imiesfowow begda atrybutywne oraz okolicznikowe:

kulejgcy inwalida  szed! kulejac

Juz w XIV-XV w. imiestowy na -gc oraz na -¢ (znajgc, znaje), -szy (nidsszy) jako
przystowki nieodmienne staly si¢ tworzywem imiestowowych réwnowaznikow zda-
nia. Charakterystyczne jest polaczenie migdzy nimi spéjnikiem wspotrzednym: a ale
i czusz czu “to Jest’ ‘to znaczy’. Por. Przyszedwszy Mojzesz, a zawolal wszystkich

20



wigeszych rodem z luda BZ; Tako oni legkngwszy sie wroci¢ do domow, ale plakaly,
siedzqc pospolu u studnie Rozmysl; Odpowiedziawszy mily Jezus i rzekl jemu (tamze).
Dzi$ uzywamy takich rownowaznikow zdania bez spojnikow. Przyszedlszy do domu,
odrobilem zalegle prace. Nalezy nadmieni¢, ze konstrukcje imiestowowe byly i sa
charakterystyczne dla jezyka pisanego. W gwarach 1 w jezyku mowionym sa one
znacznie rzadsze lub nieraz wprost nieuzywane. Zamiast tych skondensowanych
syntaktycznie okreslen rownowaznikowych postuguja si¢ gwary zdaniami czasowy-
mi, warunkowymi i innymi.

Przydawkowe uzycie imiestowu odmiennego jest normalne, czgste, nawet nieraz
szerzy si¢ na miejscu rzeczownikowych nazw dzialacza.

Osobliwoscia staropolska jest uzycie imiestowu nieodmiennego w funkcji od-
miennego (zwlaszcza czegste w XV w.):

: przyjemca moj jes i powyszajqc glowe moje (w. XIV);
przy brzegu morza pélnocnego bywa wielkie wolanie duchéw zlych, straszqc
ludzie podrozine (w. XVI);
pokazal sie pigédziesiqt braciej pospolu siedzqc (w. XV);
Swiete anioly Spiewajqc slyszeli (w. XIV);
ale ja ustawionym krolem od niego na Sion gorze Swigtej jego, przepowiada-
jac przykazanie jego (w. XVI);
Mc: Rachel pogrzebiona na Sciezce idgc do Efratan (w. XV).

zx 2 QX

Reliktem dawnego imiestowu na -gcy uzytego w funkcji okolicznika sposobu jest
niechcgcy ‘mimo woli: Jakos w tej walce gorqcej zjadlo sie kurcze niechcqcy
(w. XVIID); niechcqcy stluklem (stluklam) szklanke (w. XX). W niektorych gwarach
zachowatl si¢ w szerszym zakresie ten nicodmienny imiestéw na -gcy, -ecy w funkcji
okolicznika sposobu: tak mu to wej slo, jako inemu nie przikiadajecy jedzénie (Pod-
hale). W innych gwarach sa one zastgpowane wyrazeniami przyimkowymi: na sie-
dzqco, na siedzqcke, na stojacku.

BUDOWA ZDANIA ZLOZONEGO

§13. Zdania wspélrzednie zlozone

Ciaglo$¢ rozwojowa byla zasadnicza, gdyz z doby staropolskiej zachowane sa
zdania laczne, przeciwstawne, rozlaczne i wynikowe. Rowniez kontynuowane sa
zdania bezspojnikowe i spojnikowe. Jedynie szerszy byl i czasem rézny od dzisiej-
szego inwentarz wskaznikow zespolenia.

Zdania laczne spojnikowe

a: wige od sich miast mamy sig jich warowaé a teze w naszem siercu mamy jich
zalowaé Kgn. Ta funkcja taczna spojnika @ byla czesta w staropolszczyznie,

ale: Gospodzin rozsypa rade ludzskq, ale kazi myslenia ludzska i kazi rady ksigze-
ce. Ale rada Boza na wieki bedzie Pfl;
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alizci: izby¢ ona komore sobie byla najela, alizci ona swego synka milego w jasly
... polozyla Kgn;

an ana ano — a on ona ono: Tom uczynif za jego poczqtkiem, kiedy mi lgke sieki, an
mi sig nie dal upi¢ (w. XV);

ani aniz, ani— ani (bez przeczenia nie): jakem nie gonil Tomislawa, aniz ji zlymi
stowy gabal (w. XIV);

ano: o ktore potrgcenie Swigchna na mie zalowala, a to mie pozwala, ano temu rok
mingf (w. XV);

ni, ni—ni: ziamig je, ni bedgq mogli staé (w. XIV);

i: ... aby sie on nad nami zmilowal i takiez nasze grzechy odpuscil nam Kgn;

teze: izbychom sie w naszych grzeszech ocucili, abychom teze w rozpacz nie wstqpili
Kgn.

Uzywane byly rézne zintensyfikowane wskazniki zespolenia: nie tylko, ale i: ...ize
nie telko¢ oni swe odzieni sq byli z siebie zdrzucili, ale i skore z swego ciala... byli dali
Kgn. W gwarach uzywa sie wzmocnionego zespolenia w postaci: nie dosé, to jeszcze,
ale jeszcze: nie dosé ze mu nie zaplacil, ale (to) jeszcze go zbil.

Nie bez roznic stylistycznych, ekspresywnych byly uzywane w tychze samych
tekstach biblijnych tylko u réznych tlumaczy odr¢bne spodjniki:

Murzynowski Leopolita Wujek
i mowig temu: biez tam, ... tedy biezy ... a biezy
ali¢ biezy
i drugiemu: chod: sam, ... a idzie a idzie

ali¢ idzie

Murzynowski, znany ze swojego potocznego, codziennego jezyka, uzywal naj-
czesciej roznorako wzmocnionych wskaznikow zespolenia. Od najdawniejszych cza-
sow byly uzywane bezspojnikowe zdania taczne.

Zdania przeciwstawne

a (nieraz wzmocnione dodatkowym wskaznikiem zespolenia): a wszakod, a wzdy
itp.: Gospodnie, glos twoj slyszaleSm w raju, a bojalesm sig przeto, ize... BZ; niech sie
pstrzy, niech rzegoce, a widy srokq sroka (w. XVII);

ale: nie umre, ale Zyw bede i prawié bede dziala panowa (w. XIV);

lecz: toz sie porwq Zeglarze, lecz strasznym szumem wszyscy stuchu pozbyli pospolu
z rozumem (w. XVII). Spojnik ten jest cecha jezyka literackiego, jako oponent ale,
ktory jest wlasciwy jezykowi potocznemu. Por. leé < le + ci: pan dzis wesél, leé jutro
skrobnie sie w glowe (w. XVII);

an ana ano: Jako to $swiadczymy; jako Mikolaj placil Maciejowi, an ot niego nie
checial wzigé zaplacono (w. XV),

ani: To wszystko przyszlo jest na nas, anismy zapomnieli ciebie Pfl;

ano: Piotrasz stawil sie na ten rok, jako mial, ano go nie chciano przyjaé (w. XV);
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jedno, tylko: o tym nikt nie wiedzial, jedno zona jego, ta wiedziala od niego
(w. XV). Por. gw. jeno ino < jeno, gruchajg golebie, jeno jeden nie gruchal,

niz, nizli: Ale oni nie postuchali, nizli podle obyczaja swego drzewiejszego pachali
BZ,;

wiem: Mezowie krwi a Isciwi nie spolowiq dniow swojich, ja wiem pwac bede w cie,
Gospodnie Pfl;

wszak, wszakoz, wszakze: ktore: ksiggi niepotwirdzone mieniq, wszakoz nic fal-
szywego w nich Rozmysl;

atoli (dopiero od XIX w.): chory lubo nie wychodzi, lepiej sig atoli mie¢ zaczyna.
Por. gw. toli ‘jednak’;

tylko, telko, gw. telo, tylo: nie méwi nic, tylko wzrok ku niebu obrocil (w. XVII).
W gwarach ulubionym wskaznikiem zespolenia jest jedno, natomiast tylko jest rzad-
sze (moze wplyw jezyka literackiego),

zas$, zasie (od XVI w.): jedni slyszq krzyk i narzekanie, drudzy zas$ nie slyszq nic
takowego (w. XVI). Pierwotne znaczenie bylo “za siebie’, ‘odwrotnie’, ‘na odwrot’:
Gdy sie zmiesza kon z oslicq, albo zasie, tedy tez inszy rodzaj z tego pochodzi
(w. XVI). Por. gw. Wréce do domu zas (= nazad, z powrotem);

przecie(z), przecig(2): zaden nie chce sig piwkiem... kontentowac, wszyscy przecig
wina, korzenia i przysmakowe potrzebujemy (w. XVII). Pierwotne znaczenie bylo
etymologiczne: “przed sig, siebie, oczywiscie, naturalnie’: Przeciez nie ja temu winie-
nem. :

Od dawna byly uzywane bezspdjnikowe zdania przeciwstawne: kupisz jej dzis
koszulke, jutro chee rarituszka (w. XVI). Z pewnoscia intonacja sktadniowa zastepo-
wala jaki§ wyrazowy wskaznik zespolenia.

Zdania rozlgczne

abo, albo teze itp. (r6zne wzmocnienia): nie wiem, bedzie li Zyw abo umrze (w. XV);

lecz —lecz bads — bad?: Stuchajcie jich a czso sprawiedliwego bedzie, sqdzicie, lecz
mieszczanin jest on, lecz* przychodzien BZ;

lub lubo: lubosmy zgrzeszyli, lubosmy co dobrze uczynili, zawzdy korzmy sami
siebie (w. XVI). W gwarach lub lubo jest bardzo rzadkie.

Zdania wynikowe

a (czasem wzmocnione: a przeto, a tako): badi poszanowania godzien, a bedziesz
szanowany (w. XVIII). Ta funkcja wynikowa spojnika a, bliska przeciwstawnej,
szczegblnie czesto byla uzywana w zabytkach staropolskich, wykazujacych duze
wplywy czeskie (por. BZ),

i: Meznie czyrcie i pokrzepi sig sierce wasze Pfl;

alizci: gdyz ci sig jest on byl narodzil, aliz ci jego mita matuchna ... byla podlozyla
Kgn;
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ni. Zlamie ji, ni bedq mogli staé Pfl;

przeto: ale potepiwszy Boga... modle jescie wzdawali, przetoz, prawi, dam was
wrogom waszym... K§w;

tegodla: bo wierny a prawdziwy sluga Bozy tegodla jest dostojen, aby jemu dana
byla... Rozmysl;

wiec: ... iZe jes ty z ziemie stworzon, a gdyz wiec ty umrzesz, tedy sie wiec ty zasig
w ziemig obrocisz (w. XIV). Ta wtorna funkcja wyznaczania logicznego stosunku
racji do nastgpstwa rozwingla si¢ przede wszystkim od XVI w.: Bylem wczoraj u cie-
bie, wigc ty rowniez musisz mig odwiedzié. Wiec = wigcej, natomiast z czasem byta
Jeszcze nieskonkretyzowana funkcja nastgpstwa czasowego (por. i a). Dzi$ szczegol-
nie w jezyku potocznym i nieraz mniej stylistycznie zrecznym nagromadza si¢ niepo-
trzebnie ten stereotypowy wskaznik: a potem wigc on wilezie w dure ciasnq, a tako
wigc on tamo z siebie starq skore sejmie Kgn;

to a to: chiopiec za$ na recznym bachmacie siedzial, to uciekal, wyprowadziwszy
nich daleko od kupy (w. XVII): abowiem, iz wszytcy byli przekleci... a to Pan Bog
naprawiciela tej rzeczy dal nam Chrystusa (w. XVI). |

Dawno rowniez byly uzywane bezspojnikowe polaczenia wynikowe: foé sie
wrocila rodzicka twa k ludu swemu i k swym bogom, idzi z nig (w. XV). Taka wstrze-
migzliwos¢ w stosunku do stereotypowych wskaznikoéw zespolenia moze spelniac
funkcje stylistyczna: parno, bedzie burza; nie dawalam sobie Zycia, nie mam pra-
wa brad.

§ 14. Zdania podrzednie zlozone
Zdania podmiotowe

Zdania podmiotowe moga by¢ spojnikowe, wzgledne (zaimek wzgledny wskaz-
nikiem zespolenia) lub bezspojnikowe.

a) Spojnikowe:

ize, izby, eze: A gdyz ci sig wigc jest to bylo stalo, izeé sig juz ty to dni sq ony byly
popelnily Kgn. Por. gw. krélowi sig nie zdalo, ize takq pryncesq mo daé za gupiego
(Slask);

aby, by, azeby. Niepodobno, bys nie byla wysluchana od Jezusa swego wnuka
ModINaw; na woli mezowej bedzie, aby uczynila albo nie uczynila (w. XV);

acz: nie ma ganiebne ani dziwne mnimano by¢, acz podlug mienienia czaséw oby-
czaje a dzieje ludzkie si¢ odmieniajq (w. XV).

b) Wzgledne:

Jen, jenze: Nie bedzie bydli¢ posrzéd domu mojego, jen czyni pych Pfl; jenze cz yni ty
skutki, nie bedzie ruszon na wieki (w. XV);

€0z, cozkoli, cokolwiek, coz, cokoli, cokole: aby $niedzono bylo, czsoz jest bylo po
gradzie ostalo BZ; wszystko, cokoli uczyni, zdarzy sie (w. XV). Por. jeszcze dzi$
gwarowe: ale jej przyslo do duchu (na mysl), co jeno po jedny nitce na kozde wrzeciéno
owijala;
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kto, ktoz, ktokoli, ktozkoli, ktokolwiek: kto ima chwale bozaq, bedzie sie wiesieli¢
(w. XVI);

ktory, ktorykole: Ktory by ukradl czlowieka a przedal, doswiadczon winy, Smierciq
umrze¢ ma BZ;

czyj: ma te: i ten tego dojrzec, czyja rzecz jest (w. XVI).

c) Bezspoéjnikowe: i stalo sig jest o pélnocy, zabil pan wszystko pirworodzone
w ziemi egipskiej (w. XV). Uzyte czasem przystowki maja znaczenie okolicznikowe,
a nie wskaznikowe: pisze sie nam w swigtem pismie o rozmaitych Swietych, kako¢ sq
oni wielikq mekq cirpieli (w. XIV).

Zdania dopelieniowe

a) Spéjnikowe:

ize, ze, izby, ez, izto: dalcibych znaé, izebys$ zas przyjechal (w. XVI). Aktualnie
spojnik Ze jest najtypowszym zespoleniem: On widzial, zZe zrobil Zle;

aby, azeby, by: To jest mowil, ize nie wiedzial, aby Rachel ukradla jego modiy BZ,;

az, aze (tez a ze). jako ja to wiem, ha ze Piotr z Stanislawem zjednan (w. XV),

acz: jakozechmy pirwej pisali, acz przysigznicy majq ine przysiezniki wybierac
(w. XV).

a (wyjatkowo): wiecie, a samem od siebie nie przyszedl Rozmysl;

Jjako, jakoby: jako to swiadcze, jako Staszek szedl precz (w. XIV). Byla to stereo-
typowa formula sadowa.

b) Wzgledne:

co, cokoli, cokole, cokolwie, coz, cozkoli: A czsokoliciem jim umyslil uczynic, wam
uczynig BZ;

kto, ktoz: gdy kto komu przygani, tegdy on, ktory przyganil, pie¢ grzywien onemu,
komu przyganil, a pie¢ grzywien ksiedzu da¢ ma (w. XV);

jenz: droge czykcie jemu, jenze wstqpil na zachod Pl

ktory: Tego ustawisz, ktoregoz Pan Bdg twoj wyzwoli s czysla braciej swej BZ;

czyj: latwo widaé, czyi sq przyjaciele ci, ktorzy trudniq w izbie poselskiej
(w. XVIII).

¢) Bezspojnikowe:

czcienie o tem, slali Jezusa po ogien Maria i Jozef (w. XV).

Uzyta czasem archaiczna partykula pytajaca lub Zadajaca, ewentualnie zaimek
przystowny, nie pehily jeszcze funkcji wskaznikowej: Przykaz synom izraelskim, ac
przywiodq przed cig krowe czyrwonq calego wieku BZ. W gwarach specjalng zywot-
noé¢ w odroznieniu od jezyka ogolnego wykazuja spojniki ize (gtdwnie na Slasku)
jako, jakoby, co, coby: odpowiedziol, co chce tysigc talaréw. W gwarach — podobnie
jak w staropolszczyznie — uzywane sa konstrukcje pytajne dopelnieniowe: stpol.
mySli, jesli (= czy): w Karybdym kedy nie zaplynie albo jesli tez drogq szczesciem
Scille minie (w. XVI); gw. powiedz, jesli bedzies mojq. Rowniez w gwarach zna-
ne s3 czeste bezspojnikowe luzne konstrukcije: tela wiym, do kosciola chodzili do By-
strzyce.
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Zdania przydawkowe

Moga one by¢ przede wszystkim wzgledne, tez spojnikowe.

a) Wzgledne:

Jen, jenze: Blogosiawiony maqz, jen jest nie szedl po radzie niemilosciwych Pfl.
W XV w. zastapiono jenie przez kitory;

co, coz, cokoli, cokolwiek: a on bierze drzewo moje, coz bylo ku budowaniu
(w. XIV). Az do najnowszych czasow — wbrew sadowi purystow — utrzymat si¢
w jezyku ogblnym zaimek wzgledny co, rowniez w gwarach: ludzie, co tedy przecho-
dzili, patrzq (w. XX); oto jest miluchna, coch u niej przebywal,

ktory, ktorykoli (dzi§ najbardziej typowy dla zdan przydawkowych): ize ktoryé
czlowiek wierzy, ten ci bedzie wezwan Kgn;

Jjaki, jakiz: jakom ja przy tem byl, ete Mikolaj nie reczy! Janowi takiego lista
wyprawic, jaki Michat mial (w. XV);

Jako: Nie bylo rowne temu przysciu... ani kto z krolow izraelskich uczynil takiego
przyscia, jako uczynil Jozjasz kaplanom a nauczonym BZ;

gdzie(z): gwiazda szla na ten dom, gdzie sig Krystus narodzif (w. XV);

dokaqdkoli, skqd(ze), kedy, ktoredy, kiegdy: sta kuchtow rota kolo ogniska burzy,
skad sie dym jak z Emy kurzy (w. XVII);

Jjedy: Tako mi pomozy Bog... po ta znamiona, jedym ja jachal, tedy moj namiastek
dzirzal dalej trzech lat (w. XV);

Jjele: tele na sig wziely, jele ich ony wziely (w. XV),

gdyz, kiedy: Jezu Kryst narodzil si¢ jest on by w ten to czas, gdyz ci stare lato
schodzi a nowe przychodzi (w. XIV). Wspomnial na dawne lata, gdy z pozwami chodzil
(Pan Tadeusz). Gwary maja swoje warnianty odrgbne, ale w zasadzie lepiej niz jezyk
literacki kontynuujace dawny stan: kaj, kiery, gdzie, kany, ka: do sopy, ka (dziewka)
legala; nie mas ty chalupy, kajby ja siedziala; nosieczka je baba, kiero niesie dziecko do
krztu (Slask).

b) Spojnikowe:

ize, ze, zeby, ez. i uzrzal Bog swiatlosci, ze byla dobra (w. XVI); nie masz tego
wiesniaka, zeby swej chaty nie ogrodzil (w. XVIII);

aby, by: Wszako macie obyczaj, abych wam jednego puscil w wielkgqnoc Rozmysl,

Jjakoby: Tako mi pomozy Bog... jakom nie mial tam nic... w ty czasy, jako pozew
zaszed! (w. XV);

kako kakoby: O tem, jako pirwy swq rade wydal, kakoby Jezu Krysta umorzyli
Rozmysl.

Zdania orzecznikowe

Byly rowniez badz spojnikowe, badz wzgledne.

a) Spojnikowe:

ize, Ze: jego wola byla, ize bych ja ten pierscien wzigl (w. XVI);
by: Niczso bylo, by jemu nie bylo jawno (w. XV);
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azeby: zart taki byé powinien, azeby mogl szczerze roz§mieszyé (w. XVIII);

b) Wzgledne:

jen, jenze: jaciem, jen syna twego tam zdrowego dowiode BZ,

ktoryz: Ten jest, ktory:z zapalal obiaty na wdolu Bennon BZ,

jaki: jaka rola, takie i nasienie, jakie kwiatki, takie i barwy (w. XVI);

jako: Nie jest Bog, jako czlowiek, by Igal, ani jako syn czlowieczy, by si¢ mienil BZ;

co, coz, cokolwie, cokole, cozkoli: co w ciele dusza, to sq w Rzplitej sejmy
(w. XVIII). Por. co w gwarach: taki sie mroz zrobil, co ni mogli wytrwac,

ile: ile glow, tyle sposobéw myslenia (w. XVIII). W gwarach czgste jest wiela,
kiela, sila: wiela na niebie gwiazdecek, tyla na polu kopecek.

Zdania okolicznikowe
A. Czasu

a) Spojnikowe (bardzo liczne):

alez, alezby, aliby, alié, aliz: jako i trzem krolom gwiazda sie pokazata, aliz wyszli
z domu Herodowa Rozmysl;

azby, aze: A i w cien skrzydiu twoju pwac bede, aze pominie lichota Pft,

drzewiej niz, nizliby: aby opatrzyle oczy moi syny wasze, drzewiej nizliby umre BZ,

gdy < kady (najczestsze dzi§ w jezyku literackim): a gdy jesm wolal, wystuszal jest
mnie Pfl;

gdyz, gdyziby, gdyzkoli: A gdyz jest koli przyszed! czas owcam kotno byé, widzial
jesm, ize sige schadzali z barany owce BZ,

gdaz < ksda + #: a gdaz, prawi, anjol smowil ta wszytka slowa, zaplakachq Ksw;

Jedno, jednoé: a jedno¢ ona jest to byla uczynila Kgn;

niz, nizli (w XVIII w. wychodzi z uzycia): Przybyslaw oddzielil Grzymka pirzw,
niz ten lud powiesil (w. XIV);

nim (znane od XVI w.), zanim (dopiero od XVIII w.): przed tym nimem do ciebie
przyszedl, nie wieles mial (w. XVI);

pokoi, poko, dopdki (nowsze), odpoki: poko on jest doma, nikt nie moze jego
imienia zabraé¢ (w. XV);

jesli, jezeli: nie widziales forg, pior, kit, jakiemi wigc proso oganiaja, jezeli spasq sig
w nie wroble (w. XVII);

skoro (od XVI w., do dzi$ zywotny): wiec sie Jasiek urodzi, gotujze mu mamke,
a skoro pocznie chodzié, wnet piastunke Hanke (w. XVI);

ledwo, ledwie, zaledwie (od XVI1 w.): ledwie sedzia zoczyl papier i olowki, poznal
rysownika (w. XIX);

a: co wam pomoze taka wielika tluszcza, a wy lezycie porazeni (w. XV).

b) Wzgledne (zaimkowe):

dojad, dojadze, pojadse: ...przyrodzony zabitego nie bedzie moc jego zabié, dojad
nie stanie przed obliczcym wszego mnostwa BZ;

dokad, dopokad, odkad: dokad :y¢ bede, nie zapomng (w. XIX);

27



Jjak, jako, jakoz, jakokoli: tedy jako sig slovice nad ziemiq rozszerzy, co zZywo do
modiitwy, wszyscy do pacierzy (w. XVII);

kiedy, kiedyz, kiedykoli, kiegdy; kiegdy przyszedl Wigch przez swe imienie, tegdy ji
on jgl i w siano wsadzit (w. XV);

gdzie: jakosm przy tem byl, gdzie Jakusz reczyl trzy grzywny Michalkowi Gietow-
skiemu (w. XIV);

kielkokroé, kilkokolikroé, kilekolikrod, ilekroé, ile razy, wiele razy:. kielkokroé
rozzurzali ji na puszczy, w gniew pobudzali ji w przezwodziu (w XIV);

co—to: ptaszka na noge uwiqzawszy, co ptaszek wzlecie¢ chece to ono pachole do
siebie potargnie (w. XVI).

c) Bezspojnikowe:

on tego jeszcze domawia, przyszed! Judasz (w. XVI).

B. Migjsca

Sa to tylko zdania wzgledne:

gdziekoli, gdziekolwie, gdziez, gdziezkoli, gdziekolwiek: nie tam idZ, gdzie chcesz,
Jjedno gdzie musisz (w. XVI). Jest to najbardziej posplity przystowek zaimkowy, dzi$
spojnik dla zdan miejscowych;

kedy, kedykoli, kadkoli, kedykolwiek, dokad, dokadkoli: Jake prawie, kedysm je-
chal, po ty jest me (w. XV);

skqd, odkgdze: owa skqd jq poczniemy, nie po szwu sig porze (w. XVI)

poki: Pokim ja szed! ku lgce se swiadki, tedy jest moje na prawo (w. XV);

ktoredy: wdzierajq sig, ktoredy mogq. Jest to nowszy wskaznik, gdyz zbudowany
na zaimku wzglednym ktory.

C. Sposobu

a) Wzgledne:

coz:. I uczynili sq synowie izraelscy podle, coz przykazal jim Pan BZ;

kako: Kako slutawa sie albo smiluwa sie ociec nad syny, tako sie slutowal gos-
podzin nad bojacymi siebie (w. XIV);

Jjako, jakoby, jak, jakoz: I uczynili tako, jako byl przykazal Mojzesz BZ. Ten
wskaznik nieraz wzmocniony okazal si¢ zywotny: jako by, jak gdyby, jak zeby:
pierwsze krople zad:iwigkly na szybach, jakby ktos gwaltownie uderzyl setkq palcow
(w. XX). Rowniez w gwarach najpospolitsze jest jak: wzmocnione przez: jak kieby:
jak kieby z bicza trzasl, uplynelo dziesigc¢ lat,

b) Spojnikowe:

ize, izby, eze: od Boga tako dzien chowali, ize tego dnia ani ciala umywali Rozmysl;

by: welne, by z barana, drq z pana tatuska (w. XVI);

aze: sq ciggneli powrozem, aze musily rece okolo slupa dosige (w. XV);

D. Stopnia i miary

a) Spojnikowe:
az: A oni natychmiast uczynili podiug jege przykazania i napelnili ony szes¢ sqdow,
aze oplywaly Rozmysl;



ize, izby: tak jak wodami zatopiona, ize z nich ni Zadny iyw nie ostal BZ;

nize, nizli, nizeli: Jezus uslyszal ten glos, a ten jemu wietszq meke zadal, nizli
wszystko biczowanie (w. XV).

b) Wzgledne:

czym—tym: Czym wigcej lat ostaloby po milosciwemu latu, tym wigcej ros¢ bedzie
i najem BZ,

Jjako, jakoby, jak: Bqdzcie tako madrzy, jako¢ sq wezewie madrzy Kgn. W gwarach
jest czeste jak: lepsq studnie mamy, jak wy;

Jeliko, ilko, ile: mowig to, ilko sie osoby tycze krolewskiej (w. XVI). W gwarach ile
ustapito miejsca zaimkom wiele, wiela, kielo: wiela kto chee, to tyla dad;

im: a im wigcej wolajq, tym mniej glosu styszq (w. XVII).

E. Celu

Sa tylko spojnikowe:

aé: Przystep sam synu, aé ciebie pomacam a opatrze, jestlis ty syn moj Ezaw, czyli
nie BZ,

aza, azaby, zaby: Napirwej jemu dary posle, aza mi bedzie milosciw, a potem sig
s nim sam uzrze BZ,

iz, izby, ezby, izeby, Zeby: Brat twoj przyszedi a ociec twoj zabif ciele tluste, ize ji
zdrowo przywital Rozmysl;

by, aby: zadny czlowiek nie jest wyszedl! byl, aby¢ mu ktorq czes¢ byl uczynil
(w. XIV). W odroznieniu od jezyka literackiego spojnik aby jest w gwarach najmniej
rozpowszechniony; najpospolitsze sa: zeby, coby; tera pobij dzieci, ZebySta wszyscy po
mnie plakali;

Jjakoby (rzadkie): umyslilem pracowad, jakoby wzdy polskie ksiggi byly (w. XVI);

cozby, coby, cozbyé: A tako wiec tamo Jozef swemu oslowi i wolkowi jest (ci on) byl
Jjasly uezynil, coz byé je on byl nakarmil Kgn. W jezyku literackim byly to potaczenia
stosunkowo rzadkie. Natomiast w gwarach niezwykle czeste (ogotem 20% uzycia
wszystkich polaczen celowych): trza lekarstwo w wodke wpuscié, coby chory wypil.
Por. tez gw. kieby: dala pisanie, kieby zanies¢. W niektorych gwarach trafiaja sie
staropolskie polaczenia: poslijcie mi doktora, aze mig uzdrowi.

F. Przyczyny

a) Spéjnikowe (bardzo liczne polaczenia):

abo, abociem, abojem, abowiem, albo, albowiem: Anna Swigta... slusznie jest rze-
czona laskq boskq obdarzona, albowiem ona w personie swef zrzqdzila naprawe natury
naszej (w. XV);

bo, bo¢, bowiem, bociem: zaszczyce ji, bo poznal imie moje Pfl. Spojnik bo, ktory
stal si¢ skladowym elementem ro6znych wtornych abo, alibo itp., byl pierwotnie par-
tykula o znaczeniu ‘oczywiscie, zaiste, alez tak’. Stowem, byla to funkcja zapew-
nienia i uwydatnienia, czyli stosunek wspolrzednosci z odcieniem przyczynowo-wy-
nikowym. Rola tego spojnika, przesuwajacego si¢ w kierunku oznaczania podrzed-
noséci przyczynowej, jest widoczna z wyzej wymienionych przer6znych zintensyfiko-
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wanych wariantéw: bociem < bo ciem < bo-é-em, np. bo ja dal ciem. Moze ciem bylo
narzednikiem zaimka wskazujacego;

iz, ez, Ze, przeto iz, tegodla iz: jemuz ci miastu jest bylo to imie Betlehem dziano,
tego dla iz ci on jest byl z czeladzi Dawidowe Kgn;

co: Ale co ociec milosierdzia... nigdy nie przestanie ucieszac nedznych..., tegodla
posial k niemu aniola Rozmysl,

gdy: Gdy $wigte pismo $wiadczy, ize syn nie ma cirpie¢ za oéca ani ociec za syna,
przeto chcem, aby ociec... (w. XV);

gdyz: gdyz juz Bog wesol jest wasz pan, niech bedzie wszystkim ludziom pokdj dan
(w. XVI);

Jako: Bolestaw Krzywousty, jako byl milosierny, rozkazal swoim, aby przestali
czyni¢ okrucienstwa (w. XVI);

wiem, awiem (por. wyzej abowiem) jako nawigzujace przyczynowo dwa odrebne
zdania: Ty wiem w Swigtym przebywasz, slawa Izrael (w. XV):

kiedyz: zaprawdg kiedy: jes przeciw Bogu byl tym, pak wigcej przeciw ludu bedziesz
zwyciezceq BZ,

gdaz: gdaz, prawi, uSmierzylo sie tako mocne bostwo, w czem moze bujaé nasze
mdie czlowieczstwo (w. XIV);

ile (dopiero w XVIII w.); nieraz wzmocnione ile ze, ile kiedy: te drzewa nader sq
pozyteczne, ile Ze i owoc przynoszq (w. XVIII);

poniewaz (czechizm od XVI w.): poniewa? ci tu Pan Bog sklonil serce, jego to jest
Swigta w tym wola (w. XVIII). Do dzisiejszego jezyka ogdlnego najtypowsze sa: gdys
poniewaz; w gwarach natomiast bo. Trafiaja si¢ tez gw. kie, kiedy: kiejs se ogrodnicek,
da pilnuj swoich grusek. Por. tez gw. co: wszyscy sie $miali § niego, co sie dziéwki
przelénknel.

b) Bezspojnikowe:

poprzed: ich rekq: tobie poprzedzié sie godzi (w. XVI). Por. gw.: bydzie padad,
Zaby regocum.

G. Warunku

a) Spojnikowe:

aby, by: Jaciem przyszed, abych si¢ przeciwil tobie, bo przewrotnq jest droga twa
we mnie i przeciwna BZ;

acz, aczby, aczli, aczkoli: zagubiszli przez pigé, aczci grzeszne wszystko miasto BZ.

alezby, aliz: Mily Gospodnie, kto moze ciebie dostojnie przyjaé, aliz ji ty dostojno
wam uczynisz ku przyjeciu (w. XV),

gdyz, gdyzby, gdy, gdyby: Gdyz przebywajq bracia spolu a jeden z nich umrze przez
dzieci, zona umarlego nie odda si¢ za jinego, ale pojmie brata jego BZ;

gdzieby: Jakosm przy tem byl, gdzie Sedziwoj umowil sie s tem, iz mial upomi-
nac..., gdzie by go nie wypominal mu mial daé z swych kobyl cso lepszy rzebiec
(w. XV);

li, liby, jestli, jesli, jesli, jeslize, jezeli: jestli bedziesz pragnela, idzi ku lagwicam a piji
z nich wodg (w. XV). Partykuta pytajna /i taczyla pierwotnie zdania wspotrzedne i tym
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samym bezspbjnikowo: chcecie li, bychom sig im modlily, odpusciez nam (w. XIV).
Bylo to zatem stopniowe ,,nasigkanie” partykuly /i funkcja spojnika upodrzedniaja-
cego, tak potem wyrazistego i najczgstszego w potaczeniach jestli > jesli 2 jesli;

pakli, paknieli, pakliby (z czeskiego): paknieli ni jednego z tego dwojga dbaliby
uczynic, tedy przerzeczone imienie wszystko... skazaliSmy naszemu krélestwu wieczys-
tymi czasy przylaczyé (w. XV);

kiedyby: Jako ja takq imial umowe z Fialkiem, kiedybych jemu Zyto spast albo {gke,
tedy mial braé¢ ote mnie zyto za zyto (w. XV);

zaliby: Zaliby, ubostwem przynedzon sqc, przedatby sig tobie brat twoj, nie uciezaj
Jjego robotq robotnikow, ale jako stuzebnik a rataj bedzie BZ,

chyba, (od XVI w.) chyba ze, chyba kiedy, chyba by; przecie nie wolno im zabijac,
chyba e mnie 6w Lig zwiddl niegodnie (w. XIX);

Jjedno: jedno ize zakon twoj myslenie moje jest, tegdy snadz zginaibych we Smierze
mojej (w. XIV).

b) Wzgledne (rzadziej):

kiedyby (por. wyzej), gdzieby (por. wyzej). W gwarach ponad 50% zdan warun-
kowych oznaczana jest przez jak: jak kwoka dobrze siedzi, to sie kurcynta wezesni
wylyngum. Por. tez gw. kiedy, kiej, kiecby, kieby: poScielabyk Srody, poScielabyk
piqtki, kieby mi sie chlopiec dostol za Zielone Swiqtki. W gwarach sa tez znane
kontynuanty jezeli: zeli, ezli, jesi, sieli, sie, esi, eli, jeli: sie jesce zyje, to scesliwie
kréluje; sieli pies mokry, to na dworze dysc pado.

¢) Bezspojnikowe:

Por. gw. bydzies zimnioki warzyé na obiod, to ci jich naszkrobiym.

H. Przyzwolenia

Byly to tylko zdania spojnikowe:

acz, aczby, aczli, aczle, aczkolwiek: acz postawia przeciwko mnie grody, nie bedzie
sie baé sierce moje (w. XIV);

aby, by: Mqz bozy otpowiedzial krolowi: By mi dal polowice domu twego, nie pojde
s tobq ani jesé¢ bede chleba BZ,

jakokoli, jakozkolwiek, jakkolwiek: jenze, jakokoli Bog jest i czlowiek, nie dwa
wzdy, ale jeden jest Krystus (w. XIV);

kakole, kakockoli, kakokolwie, kakoli: kako¢ koli nasz Krystus mily jest ci on byl
insze dni stworzyl, ale osobno jest ci on byf ten to dzisiejszy Swigty uczynil (w. XIV);

pakli: Mocny jest jiscie przebytek twoj. Pakli w skale polozysz gniazdo twe a be-
dziesz przebywaé wyzwolony s plemienia Cyn, kako dlugo mozesz przebywac? BZ;

zeby: zeby nam zlote gory dawano, zadna by tam nie poszia (w. XVIII);

chocia, choé, chociaj, chociaz (od XVI w.): chociabysmy nad tq pomstq pogineli,
tedy nam milej umrzeé, a nizli W M tak marnie ostradac¢ (w. XVI). Spojnik cho¢ jest
dzi§ typowym dla przyzwolenia;

lubo: lubo sroga Diana w surowej karnosci druzyne swojq chowa, ale przy gladkosci
trudna przestroga (w. XVII);

gdyz: A zaiste gdyz wielmi mala liczba przyszla Syrskich, poddal Pan w jich rece
niezliczong wielikos¢, przeto ize byli ostali Pana Boga oécéw swych BZ.
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1. Skutku

Byly to tylko zdania spojnikowe:

aze: ona sig dotknela, aze¢ natychmiast zdrowa byla (w. XIV);

eze, Ze, zeby, ize, izeby, izby: zjawil, tako ize nic nie mieszkajqc wstgpili (w. XIV);

by, aby: nie jestesma tako 2li, bychmy to uczynili (w. XV);

cozbyé: A napirzwe jest ci on byl w domiech tako ubogi, izeé... zadnego pienigz-
ka... nie mial i jest on byl, gdy: ci sig jest on byl narodzil, a to cozby¢ on sobie gospode
zan najql byl Kgn. W gwarach coby co jest najczgstsze: tak mos chlopa bié, coby$ mu
za trzeciom cuhom wes zabiyl. Znane tez sa gw. ze, zeby, izeby, az: ci sie przelekli, aze
oba zbladli.
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