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CO TO JEST DIALEKTOLOGIA HISTORYCZNA?

Referat ma pozor terminologiczny, takim tez jest w znacznej mierze, ale jednak
niezupehnie. Idzie o to, ze w ostatnich latach dwaj zwtaszcza badacze, Taszycki i Kuraszkiewicz,
wystapili z cennymi pracami z "historycznej" - jak ja nazywaja - dialektologii polskiej. Prace te
bez watpienia wzbogacily nasza wiedz¢ o dawniejszych epokach polskiej mowy ludowej,
stanowiac przez to takze nie do pogardzenia wklad do historii jezyka literackiego. Opieraja si¢
za$ one na analizie dawnych, przewaznie pisanych tekstow, wytawiajac z nich i interpretujac
geograficznie zrdéznicowane wlasciwosci jezyka. Jest to wigc zdobywanie materiatu droga
filologiczna w przeciwienstwie do zdobywania go droga bezposredniej obserwacji dzisiejszego
jezyka moéwionego. Kazda z tych metod jest rownie dobra dla odtworzenia przesztosci; wcale nie
ide tak daleko jak A. A. Szachmatow, ktory za gldwne zrodio do historii jezykow ruskich uwazat
dzisiejsze dialekty, zabytkom pisanym przypisujac rol¢ pomocnicza. Ze wzgledu na mogacych te
uwagi czyta¢ nielingwistOw wyjasniam raz jeszcze, ze w obu razach poznajemy tu przesztos¢
posrednio: z zabytkow na pozor ze zrodet blizszych, bo wspolczesnych, ale gdzie jezyk moéwiony
przetransponowano na pismo, gdy z dzisiejszych dialektéw wprawdzie przez inng epoke, ale za
to przez ten sam bezposredni rodzaj j¢zyka, moéwiony.

Twierdzg wigc, ze cata dotychczasowa polska dialektologia prowadzona byta pod katem
widzenia historycznym. Nie mowig juz o pracach XIX wieku, kiedy to jednym z nieostatnich jej
zainteresowan byta rejestracja archaizmow, a systemy fonetyczne czy fleksyjne przedstawiano
prawie wylacznie jako ciag systemoéw staropolskich. Nawet ja sam zawsze wprawdzie staralem
si¢ pokazywac $cislej systemy gwar same w sobie, zblizajac si¢ do uje¢ strukturalnych, ale bodaj
jako glowny cel przyswiecal mi stosunek ogotu zjawisk dzisiejszych do dawnych, prapolskich.
I inne grupy badaczy mimo wszystko nie dawaty obrazéw konsekwentnie synchronicznych. Co
do siebie sprobuje przedstawi¢ rzecz na jednym zagadnieniu.

Stwierdziwszy, ze przejscie koncowego -ch w -k (czy na matym odcinku goralskim w -f)
nastapito w catej Matopolsce, a nigdzie poza nia, wysnulem wniosek, ze nastapi¢ to musiato
w epoce, gdy ta dzielnica wyrazna dla siebie stanowita cato$¢, czyli najpdzniej pod koniec
sredniowiecza. Stwierdzilem mianowicie najpierw, ze granica zachodnia tego zjawiska dziwnie
Sci$le si¢ zgadza ze s$redniowieczna granica miedzy Slaskiem a Matopolska, obejmujac
z pozniejszego Slaska pierwotnie matopolskie okolice Pszczyny i Bytomia; dalej, ze zna to
zjawisko okolica Ostrzeszowa, nalezaca pierwotnie do Wielunskiego, a przez nie taczaca sig
z Sieradzkiem, na ktérego zachodzie rowniez sa tego szczatki, a ktdre takze innymi cechami
taczy si¢ z Malopolska; dalej, ze resztki -k z -ch zyja do dzi$ na pn.-wschodnich stokach Gor
Swigtokrzyskich; wreszcie, Ze nie ma ich §ladu na wschodnim, niemazurzacym pasie Matopolski,
lezacym poza granicami dawnego wojewddztwa sandomierskiego. Takze brak tego zjawiska na
potnocy Sandomierskiego wzdtuz Wisly zupetnie jest zrozumialy wobec niewatpliwych silnych
tam wplywow mazowieckich (tez kolonizacyjnych). Jezeli si¢ nie chce traktowaé jakiego$
zjawiska jezykowego w oderwaniu od calego zycia ludno$ci danego obszaru - a nikt przecie nie
podejmie tezy Briicknera, ze zjawiska jezykowe sa geograficznie zupelnie chimeryczne, ze gdy
dane zjawisko jest np. na Slasku, a nie ma go na Mazowszu, to réwnie dobrze mogtoby by¢ na



odwrét - to si¢ musi ten zwiazek uzna¢. Skoro wigc zjawisko mozna uwaza¢ jako ogoélnie
matopolskie, a nigdzie nie wystgpujace poza Malopolska, to musiato ono powsta¢ w epoce, gdy
obszar ten stanowit jeszcze dla siebie wyrazna cato$¢, a wigc co najpdzniej w w. XV, moze
1 wczesniej. Mozna by wprawdzie wyjs¢ z niewatpliwego chyba zatozenia, Zze to malopolskie
sredniowieczne ch bylo w ogole luzne 1 dopiero pdzniej w pewnych pozycjach wzmacniato si¢ w
zwarta, ale nie sprzyja takiemu ujgciu ani ogdlny obraz geograficzny, ani przypuszczenie, zeby
si¢ to stabe ch dlugo moglo na tym stopniu trzymac. Chociaz wigc w zabytkach nie mamy
bezposrednich (a wlasciwie posrednich) zapisow, trzeba da¢ pierwszenstwo wnioskom
wyciagnigtym z zestawienia bezposrednich faktow jezykowych dzisiejszych z badaniami
historycznej antropogeografii.

s. 253-254

Jakiez wigc okreslenie doda¢ na oznaczenie zabytkowego dzialu czy kierunku
dialektologii? Jak widzimy, wcale tu nie idzie o odrgbny cel badan, nawet nie tyle o odrgbna ich
metodg, ile przede wszystkim o odrgbne zrodta. Sa one pisane w przesztosci, bada si¢ je najpierw
filologicznie, gdy zywe dialekty akustycznie. Niedaleka od prawdy bytaby wigc nazwa
"dialektologia filologiczna" albo - ze wzgledu na cel, ktérym jest ustalenie pewnych danych
z przesztosci - "dialektologia staropolska".
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