Zofia Kurzowa

POLSZCZYZNA LWOWA I KRESOW POLUDNIOWO-WSCHODNICH DO 1939
ROKU

Weczesnohistoryczna granica polsko-ruska przebiegata wzdhuiz rzeki Bugu az na
potudniowy wschdod od jego zrodet, moze po dziat wod ze Styrem. Stamtad zwracata si¢ na
zachdd 1 potludnie mniej wigcej dziatem wod Wisty (tj. Bugu, a potem Sanu) z pobliskim
Dniestrem. Dochodzita wreszcie do Beskidow koto Przeteczy Uzockiej, tuz na wschod od zrodet
Sanu, w koncu do puszczy karpackie;j.

Pierwsza historyczna wzmianka o ziemi poludniowokresowej pochodzi z 981 roku,
a znajduje si¢ w najstarszej kronice kijowskiej pisanej w 1039 roku przez Nestora. Méwi ona, ze
wielki ksiaze kijowski Wlodzimierz (zwierzchnik 6éwczesnej Rusi) "najechal Lachow 1 zajal
grody ich Przemysl, Czerwien i inne". (...) Odtad zaczynaja si¢ zmienne losy tych ziem, ich
przynalezno$¢ raz do panstwowosci polskiej, raz ruskiej. Juz Bolestaw Chrobry w drodze
powrotnej z wyprawy na Kijow, ktora podjat w 1018 roku, utrwalil panowanie polskie ma
ziemiach czerwienskiej, przemyskiej 1 betskiej, ale juz za jego nastgpcy Mieszka Il odpadty one
od Polski i zostalty w 1030 roku zajete ostatecznie przez Jarostawa II syna Wiodzimierza. Od tego
czasu panowanie ruskie trwa nieprzerwanie do 1340 roku, tj. do $mierci ksigcia Bolestawa
Jerzego, kiedy to Kazimierz Wielki na wie$¢ o niebezpiecznym dla Polski sojuszu rusko-
tatarskim wyprawit si¢ na Ru$§ 1 rozpoczat dlugi proces opanowywania Rusi Czerwonej
1 stopniowej jej inkorporacji do Polski (...). (...)

Ru$ Czerwona przylaczona (...) przez Kazimierza Wielkiego obejmowala takze ziemie
utracone przed trzema wiekami, ale po ponownym przylaczeniu do Polski byly juz one
Ww znacznej mierze zruszczone przez ludnos$¢ uciekajaca ze wschodniej Rusi spod panowania
tatarskiego. W zwiazku z tym odcinek pograniczny rusko — polski przesunal si¢ nieco na zachod:
poczynajac od Sanu biegt na zachdod od Lezajska, Rzeszowa, Brzozowa i Krosna. (...)

Po niepewnym dla losow Rusi Czerwonej panowaniu Ludwika Wegierskiego stabilizacje
przyniosta polityka Jadwigi oraz Jagietty. W 1387 roku zostaly utrwalone wszystkie zdobycze
Kazimierza Wielkiego: ziemie przemyska, sanocka, halicka, lwowska i chelmska zostaty
wlaczone do Polski, ziemia belska stanowita lenno Ziemowita IV mazowieckiego 1 wrdcita do
Polski w 1462 roku po wygasnigciu rodu.

W 1434 roku Ru$§ Czerwona zostala zrownana pod wzgledem prawnym z Korona
(otrzymata bowiem prawo polskie), wprowadzono t¢ sama hierarchi¢ urzednicza i sadownicza
(o) (o))

W wyniku tych zabiegdw politycznych w sktad panstwa polskiego wszedt znaczny obszar
ziem ruskich, ktory ulegt w Koronie administracyjnemu podzialowi.

s.18-20

Niewatpliwe, cho¢ trudne do ujecia sa Owczesne zmiany narodowosciowe.
Rozposcierajaca si¢ na potudnie od Chetmna az po gérny San Ru$§ Czerwona juz od czasow
Kazimierza Wielkiego byta, jak sadzi J. Natanson-Leski, cata az po Dniestr etnicznie mieszana,



z coraz wigksza ku potudniowemu wschodowi przewaga liczebna ruska. Ekspansja polska
zaczeta si¢ od XIV wieku, najpierw mieszczanska do wielkich miast, gtbwnie do Lwowa, oraz
rolnicza pod przewodem moznych rodéw rycerskich, otrzymujacych od krdla nadania. Za nimi
szta liczna rzesza ludnosci wiejskiej z Malopolski i z Mazowsza. PdZniej nieco pojawita sig
drobna szlachta zagrodowa, ktora osiadla gromadnie w Zyzniejszych okolicach Rusi Czerwone;j,
zwlaszcza w ziemi halickiej oraz w zachodniej czgsci Podola (...), tworzac tam trwala i silna
koloni¢ polska. Obszar etnicznie mieszany rozszerzyt si¢ wigc z ziem chelmskiej, betskiej,
przemyskiej 1 lwowskiej na Podniestrze halickie i podolskie, na ziemie wlodzimierska
i krzemieniecka. Nigdzie jednak zywiol polski nie zyskat na wigkszych przestrzeniach liczebnej
przewagi.

Mniejsza role odgrywal ruch odwrotny, zywiotu ruskiego na zachod. Z nim wiaze si¢
p6zna, bo XV-XVI — wieczna migracja wotoska, ktora jednak nie wynaradawiala nikogo,
zajmowala obszary stabo zaludnione, wiodla ze soba wiele zywiotu ruskiego. Przybysze ci sami
si¢ ruszczyli, a niekiedy 1 polszczyli. Pozostal po nich klin ruskich temkow, siggajacy najdalsza
swa wyspa az poza kolano Popradu. (...)

Na wytrzebione przez Tatarow tereny ksigzeta ruscy sprowadzali osadnikéw: Niemcow,
Polakow, Ormian, Zydow.

Rus$ przyjeta chrzescijanstwo za Wilodzimierza Wielkiego 988 roku z Bizancjum, w ten
sposob krainy nad Bugiem i Dniestrem weszly w obreb kultury greckiej i bizantyjskie;. (...)

Juz od XII wieku Ru$ Czerwona byla takze terenem misji katolickich podejmowanych
przez zakon dominikandéw. Religia katolicka przedostawata si¢ na Ru§ wraz z kolonistami
polskimi oraz poprzez koligacje rodow ruskich z polskimi.

Religia odgrywata wsrod wszystkich warstw role w ksztalttowaniu si¢ stosunkow
narodowosciowych. Brakowato bowiem $wiadomosci narodowej na terytorium réznojgzycznym,
bedacym na przemian pod panowaniem ruskim, tatarskim, litewskim, wegierskim 1 polskim.
Poczucie narodowe ksztaltowato si¢ znacznie pdzniej 1 u warstw wyzszych. Rozbicie narodowe
podtrzymywalo natomiast wyznanie; tacinskie sprawialo, ze polszczyla sig¢ ludnos¢ niemiecka,
wegierska, czeska, woloska, greckie powodowato ruszczenie Tatarow, Grekéw, Ormian,
Wotochow.

Jeszcze w XV wieku dominowala na Rusi Czerwonej cerkiew. Kosciot rozwijat sig
powoli: biskupi byli tytularni i poza Haliczem nie rezydowali na Rusi. (...)

Rozwo6j Kosciota katolickiego na Rusi nie oznaczat dyskwalifikacji cerkwi, chociaz
wladcy polscy upatrywali niebezpieczenstwo polityczne w dwoisto$ci wiary na kresowych
rubiezach panstwa. To byto przyczyna zabiegéw o uni¢ ko$cielna z cerkwia. Starania o nia
rozpoczal Jagietto na soborze w Konstancji w 1415 roku. Zakonczyly si¢ one po dwustu prawie
latach unia brzeska 1595 roku. Unia okazala si¢ jednak w skutkach pociagnigciem
katastrofalnym: nie uznana przez wiele rodéw magnackich oraz prawoslawna hierarchig
duchowna doprowadzita dopiero teraz do istotnego roztamu, walk, sporéw migdzy nowa
obediencja rzymska a stara carogrodzka. (...)

Wiek XVI to okres powstawania bardzo znamiennych dla kresow rodow polsko-ruskich;
ich cztonkéw charakteryzowato powstate 6wczesne okreslenie: gente Ruthenus, natione Polonus.

Obok polonizujacych si¢ rodow ruskich element polski umacnialy naptywajace z Polski
etnicznej rody moznowladcze, zaktadajace na Rusi nowe linie rodowe (...). (...)

Przybywata zwlaszcza za czaséw panowania andegawenskiego, szlachta pochodzenia
wegierskiego. Z niej wywodzit si¢ rod Fredrow. Na Rusi znajdowali schronienie Czesi wygnani
z kraju przez przesladowania antyhusyckie, np. rod Herburtow z Moraw. Przybywali Niemcy
oraz Wtosi po upadku kolonii genuenskich nad Morzem Czarnym. Ten naplywowy zywiot dos¢
szybko si¢ polonizowal. Wolniej nastgpowata polonizacja miast, ktére do XV wieku pozostawaty
pod silnym wpltywem niemieckim. W miastach utrzymywat si¢ takze zywiol wschodni:



Ormianie, Tatarzy oraz Zydzi, ktérzy zachowywali swoja odrebno$¢ jezykowa i obyczajowa,
a jesli si¢ asymilowali, to wsiagkali w element ruski, przejmujac prawostawna wiarg i ruski jgzyk.

W XVI wieku doszedl do ogromnego znaczenia stan mieszczanski (...). (...)

Wraz z rozwojem miast szedt w parze rozwdj kultury 1 o$wiaty. Juz pod koniec XIV
wieku powstawaly polskie szkoly parafialne we Lwowie, Grodku, Busku, (...). W XV wieku
Iwowska szkota parafialna zostala zamieniona w katedralna. (...) w 1574 roku zostalo zalozone
kolegium jezuickie w Jarostawiu, w 1584 — we Lwowie, w 1595 powstata Akademia Zamojska.
(...) Iwowskie kolegium jezuickie zostato podniesione w 1661 roku przez Jana Kazimierza do
rangi akademii.

Na Ru$ Czerwona przenikaly idee reformacji, zwlaszcza nauki Kalwina i Socyna.
Powstawaty wiec rézne os$rodki kalwinskie, zbory ze szkotami, ktore stawaly si¢ rozsadnikami
jezyka polskiego.

(...) Od poczatku XVI wieku do pierwszego rozbioru w 1772 roku dziatalo na Rusi
Czerwonej ponad 80 drukarni, (...) w tym polskich katolickich — 32, polskich ré6znowierczych —
1, polskich unickich — 5, ruskich — 23 1 hebrajskich 20.

Udziat Rusi Czerwonej w rozwoju kultury polskiej przejawiat si¢ dalej w twdrczos$ci
literackiej. (...) Dla przyktadu wymieni¢ mozna kilkudziesigciu bardziej znamienitych pisarzy
urodzonych lub dluzej przebywajacych na Rusi Czerwonej: w XVI wieku: Stefan Falimirz,
Mikotaj Hussowski, Pawet z Krosna, Jan Herburt, Stanistaw Orzechowski, Mikotaj Rej,
Grzegorz z Sambora, Benedykt Herbest, Stanistaw Sarnicki, Mikotaj Se¢p-Szarzynski, Szymon
Szymonowic; z XVII wieku: Szymon i Bartlomiej Zimorowicowie, Andrzej Maksymilian Fredro,
Stanistaw Herakliusz Lubomirski, Jan Innocenty Petrycy, Kacper Twardowski, Szczesny
Zebrowski; z XVIII wieku: Jan Stanistaw Jablonowski, Franciszek Karpinski, Ignacy Krasicki,
Stanistaw Leszczynski, Grzegorz Piramowicz, Grzegorz Zachariasiewicz. (...)

Ru$ Czerwona zachowuje swoja pozycj¢ i preznos¢ w ksztattowaniu kultury polskiej do
drugiej potowy XVIII wieku. (...) O ile do 1760 roku obserwujemy staly wzrost liczby drukow,
o tyle w 2. potowie XVIII wieku nastepuje nagly ich spadek (...). (...)

Zycie kulturalne przezywa renesans dopiero w dobie autonomii Galicji. Okres ten
trwajacy do 1914 roku przyniést pewien postep w oswiacie powszechnej, a w duzych miastach,
zwlaszcza we Lwowie, nastapit znaczny rozkwit polskiego 1 ukrainskiego zycia kulturalnego
i naukowego.

W 1867 roku, kiedy to wprowadzono jezyk narodowy do szkot, stan o$wiaty polskiej
przedstawial si¢ bardzo mizernie.

(...) Publiczne szkolnictwo ukrainskie znajdowato si¢ w lepszym nieco potozeniu, do
czego przyczynity si¢ Stowarzyszenie Proswita i Ukrainskie Seminarium Pedagogiczne.

W 1871 roku zostal spolszczony Uniwersytet Lwowski, od tego czasu posiadat swobodg
uzywania jezyka polskiego i ukrainskiego jako wyktadowych. (...)

W 1886 roku powstaly dwie instytucje o duzym znaczeniu naukowym: Polskie
Towarzystwo Historyczne i Towarzystwo Literackie im. Adama Mickiewicza. (...)

Doba autonomii przynosi swoisty rozkwit Galicji, zwlaszcza wschodniej, ktoéra
zajmowala uprzywilejowane stanowisko wobec zachodniej jej czgsci, a Lwow cieszyt si¢ pozycja
galicyjskiej stolicy, dzigki czemu stal si¢ ogniskiem tworczosci naukowej, o$wiatowej
1 kulturalne;j. (...)

Pierwszy rozbior Polski zapoczatkowal dlugi, bo ponad stuletni okres nowej sytuacji
politycznej. Okres 6w mial niezwykle istotny wplyw na stan narodowosciowy, spoteczny
1 ekonomiczny ruskiej czgsci Galicji. Pozostajace dotad w naturalnej symbiozie klasowo-
warstwowej rézne elementy narodowosciowe zaczynaja dostrzegaé swoja odrebnosé, walczy¢
0 prawa przeciw zaborcy i zwalczac¢ si¢ wzajemnie. (...)

Jednoczesnie powstawaly zwiazki konspiracyjne o programach narodowych



1 niepodlegtosciowych, zawiazywane w latach 1830-1840. Zwiazki polskie przyciagaty takze
Ukraincéw, zwlaszcza studentoéw 1 klerykow, budzac zarazem ukrainska §wiadomos¢ narodowa.
Podobny ruch rozwijal si¢ na Ukrainie kijowskiej, czego wyrazem bylta tworczo$¢ Tarasa
Szewczenki, przelomowa dla dziejéw ukrainskiego jezyka i1 kultury. W Galicji wschodniej
literacka dziatalno$¢ w jezyku narodowym rozwijata tzw. ruska trojca: Marcjan Szaszkiewicz,
Iwan Wahilewicz, i Jozef Hotowacki. W naturalny sposéb wigc Wiosna Ludoéw 1848 roku objeta
na rowni Polakéw i1 Ukraincow. Ukrainski ruch narodowy rysowal si¢ wowczas jako jednolity,
wolnosciowy i1 demokratyczny. Jednakze w ruchu tym nastapit roztam (nie bez udziatu rzadu
austriackiego). Wydzielito si¢ dos¢ silne stronnictwo o kierunku moskalofilskim, serwilistyczne
wobec Austrii, a wrogie Polsce. Nosito nazwe Gtownej Rady Ruskiej, inaczej Swigtojurskiej. Od
tego momentu rozpoczal si¢ narodowy antagonizm ukrainsko-polski. Jak stwierdza Henryk
Wereszycki, juz w latach 1860 poczucie odrgbnosci narodowosciowej Ukraincow w stosunku do
Polakow byto tak silne, Ze polityczna solidarno$¢ polsko-ukrainska nie byta mozliwa. (...)

Jawny konflikt narodowy i klasowy polsko-ukrainski nie znalazt rozwiazania przed 1939
rokiem. Wczesniej jednak doprowadzit do wojny polsko-ukrainskiej w 1918 roku zakonczonej
wowczas zwycigstwem polskim.

W dniu 25 VI 1919 roku mocarstwa zachodnie upowaznity Polske¢ do zajgcia Galicji
wschodniej az po Zbrucz, a podpisanie 1 IX 1919 roku polsko-ukrainskiego zawieszenia broni
i ustalenie linii demarkacyjnej na Zbruczu spowodowalo, ze ziemie dawnego wojewoddztwa
ruskiego weszly znow w obreb panstwa polskiego. (...)

Ziemie zamieszkiwane przez tzw. mniejszo$ci narodowe dzielily si¢ w odrodzonym
panstwie polskim na trzy wojewodztwa: lwowskie, tarnopolskie, stanistawowskie (...)

Teren ten byl mieszany pod wzglegdem narodowosciowym i wyznaniowym. Lezal, co
warto raz jeszcze przypomnie¢, na potudniowy wschod od linii oddzielajacej jednolicie polski
obszar zachodniej i1 $rodkowej Polski od narodowos$ciowo mieszanych terenow kresowych. (...)

Stan narodowos$ciowy 1 wyznaniowy (...) przedstawiat si¢ po wytaczeniu o§miu w catosci
polskich powiatow wojewddztwa lwowskiego (...) nastgpujaco: Polacy stanowili 41,8% ludnosci,
Ukraincy 50,5%, inne narodowosci 7,7%, rzymskokatolicy stanowili 30,7%, grekokatolicy
stanowili 58,4, inne wyznania 10,9%.

Osobliwoscia kresow potudniowo-wschodnich bylo, jak widaé, wyznanie mieszkancow:
dominowato wyznanie grekokatolickie, ktore rzecz znamienna, nie dzielilo narodowosciowo, ale
z podzialem narodowosciowym si¢ krzyzowato. Bardzo czesto np. zdarzaly si¢ wypadki
deklarowania przez mieszkancow, iz sa narodowos$ci polskiej, a wyznania greckokatolickiego.
Podobne stosunki wyznaniowe panowaty na Lemkowszczyznie. Kresy potudniowo-wschodnie
wraz z Lemkowszczyzna odrdznialy si¢ w tym wzgledzie od pozostalych obszarow kresowych:
Chelmszczyzna 1 Podlasie bowiem reprezentowaly przewage ludnosci katolickiej, Wolyn
i Polesie za§ — prawostawne;. (...)

Na ogdlna liczbe 53 powiatow tylko 7 nalezalo w catosci do obszaréw jednolitych, w tym
1 nalezal do obszaru polskiego, 6 do ukrainskiego. Pozostatych 46 powiatéw bylo terenami
zamieszkatymi jednocze$nie przez obie narodowosci, wspolzyjace ze soba w réznym stopniu
wzajemnego przemieszania.

Inne grupy narodowosciowe stanowili Zydzi (najwieksze ich skupisko znajdowalo si¢ we
Lwowie: 32,4%,), Rosjanie (najwigcej w powiecie Sanok 4,6%) i Niemcy (najwigcej w powiecie
Skole 4,4%). Narodowosci te jako rozproszone po catlym terytorium nie mialy wigkszego
wplywu na ogo6lna konfiguracj¢ obszarow etnograficznych.

Niewatpliwie olbrzymi wptyw kulturowy miata na tym obszarze ludno$¢ zydowska,
zamieszkujaca od wiekow duze miasta i mate miasteczka. (...)

Dwudziestolecie migdzywojenne przynosi nieznaczny wzrost zywiotu polskiego
w stosunku do czasow galicyjskich (...). Wzrost ten zaznaczyt si¢ jako pewna nadwyzka



polskosci w wojewddztwie lwowskim 1 stan rownowagi w tarnopolskim, natomiast przewaga
zywiotu ukrainskiego utrzymata si¢ bez zmian w wojewddztwie stanistawowskim. (...)

Stosunki narodowe 1 jgzykowe na ziemi czerwonoruskiej wyrosty, jak widzieli$my,
z koegzystencji dwoéch silnych zywioldw, zamieszkujacych od wiekéw jeden obszar
geograficzny: polskiego i ukrainskiego. (...)

Preznosc¢ 1 potege wykazywaty elementy rodzime, autochtoniczne, dominacja jednego nad
drugim byta zmienna i zalezata od uktadu sit politycznych: w okresie panowania Rusi silniejszy
byl zywiot ruski, po przylaczeniu ziemi czerwonoruskiej do Polski rost w znaczenie zywiot
i jezyk polski. Od XIX wieku, kiedy budzi si¢ i osiaga pelna §wiadomo$¢ narodowa narodowos¢
ukrainska, jezyk ukrainski zdobywa coraz wigksze znaczenie i1 prestiz, by w XX wieku,
zwlaszcza w dwudziestoleciu migdzywojennym stana¢ w roli partnera wobec jezyka polskiego.

s. 21-38

Zarys dziejow jezyka polskiego na kresach potudniowych.

Dzieje jezyka polskiego na =ziemi czerwonoruskiej odzwierciedlaja wiernie losy
polityczne, a rozwoj jezyka polskiego i jego udziat w ksztattowaniu si¢ polszczyzny literackiej
ida w parze z rozwojem znaczenia ziemi czerwonoruskiej i1 z jej udzialem w rozwoju polskiej
kultury narodowe;.

s.39

Pierwsze Zrodto do poznania polszczyzny czerwonoruskiej pochodzi dopiero z XV wieku,
stanowia je ortyle magdeburskie przetozone, jak $wiadcza studia W. Twardzika i J. Reczka,
w latach 1440-1460 przez ttumacza pochodzacego z ziemi lwowskiej. Jezyk tego zabytku, pisze
J. Reczek, nosi z jednej strony znamiona dialektu matopolskiego, z drugiej za§ wyraznie
wykazuje zalezno$ci od dialektéw ruskich.

(...) Posrednio rzuca wigc $wiatto 1 na dawnos¢ tej polszczyzny: jesli w XV wieku ma ona
ksztatt niemal dzisiejszy, to dowod ze musiata mie¢ juz za soba przynajmniej stuletnia przesztosc,
co odpowiadatoby mniej wigcej wypadkom politycznym z potowy XIV wieku (...).

s.41-42

(...) stopien rozpowszechnienia rutenizmoéw w jezyku polskim do konca XV wieku byt
niewielki. Byto ich mniej (...) niz zapozyczen z czeskiego; Stownik staropolski gromadzi okoto
150 rutenizmoéw (...). (...)

Diametralnie zmienia si¢ sytuacja w XVI wieku wraz z aktywizacja Rusi Czerwonej jako
jednej z dzielnic Owczesnego panstwa, uczestniczacej wydatnie w Zyciu ekonomiczno-
politycznym oraz kulturalnym catej Rzeczypospolite;j.

Wplyw jezyka ukrainskiego na jezyk polski w XVI wieku rozpatrywaé juz trzeba
dwojako: jako wptyw na lokalng polszczyzng kresowa i wptyw na polski jezyk ogolny i literacki
(pisany).

Pierwszy aspekt zagadnienia podejmuje pionierska praca S. Hrabca Elementy kresowe
w jezyku niektorych pisarzy polskich XVI i XVII wieku, Torun 1949. Autor analizuje w niej jezyk
pisarzy, ktérzy albo pochodzili z pogranicza polsko-ruskiego (np. z Lublina), albo byli
przybyszami na Ru§ Czerwona (sami lub ich rodziny: Biernat z Lublina, Mikotaj Rej, Stanistaw
Orzechowski, Sebastian Klonowic), z drugiej strony bada jezyk rodowitych mieszkancow Rusi
Czerwonej (Mikotaja Sepa-Szarzynskiego, Szymona Szymonowica, Szymona Zimorowica,
Bartlomieja Zimorowica). (...)

Pod wplywem jezyka pisarzy kresowych wytworzyly si¢ — jak pokazuje Hrabec — pewne
state relacje fonetyczne i morfologiczne migdzy polszczyzna a ukrainszczyzng, wedlug nich



wyrazy ukrainskie dostosowuja si¢ do polskiego systemu fonetycznego i morfologicznego: np.
car', selo, horb, czernycia, lackyj, czerewina > pol. carz, sioto, garb, czernica, lacki, czerewizna.
Upowszechniony w polszczyznie kresowej obcy fonem /4 usitowal si¢ wcisnaé do jezyka
polskiego, a zadomowit si¢ w pismie. (...). Z zapozyczen leksykalnych (...) utrzymaty sig

w jezyku ogbélnym te wyrazy, ktére autorzy czerpali z jezyka potocznego i ktore si¢ u wielu

z nich powtarzaty.

s.43-44

Najpelniejszy obraz leksykalnych wptywoéw ruskich w jezyku wielu pisarzy z roznych
dzielnic pochodzacych (...) przynosi monografia T. Minikowskiej: Wyrazy ukrainskie
w polszczyznie literackiej XVI wieku, Warszawa-Poznan-Torun 1980. (...) Okazuje sig, ze 70%
omawianych w pracy Minikowskiej rutenizmow pojawia si¢ po raz pierwszy w polszczyznie
w XVI wieku (...).

(...) tylko 46% tego stownictwa jest pochodzenia slowianskiego, 31% za$ to wyrazy
orientalne. Reszte stanowia wplywy greckie, germanskie, litewskie, iranskie, rumunskie za
posrednictwem ruskim polszczyznie przekazane. (...)

Zapozyczenia wschodniostowianskie, tak bezposrednie jak posrednie — konkluduje
autorka — pojawiaja si¢ wigc w roznych typach polszczyzny literackiej XVI wieku, znajduja
najczesciej motywacje tresciowa lub stylistyczna. Rzadziej funkcjonuja jako neutralne sktadniki
jezyka ogolnopolskiego. Mimo wigc swojej znacznej liczby zapozyczenia te sa elementami
nacechowanymi w jezyku polskim.

Dalsze postepy w adaptowaniu przez polszczyzng elementéw ukrainskich przeprowadzit
XVII wiek, w ktorym znacznie nasilil si¢ wplyw jezyka ukrainskiego. Odnajdujemy jego $lady
nie tylko na kresach potudniowo-wschodnich, ale takze w mowie Polakow pochodzacych z ziem
rdzennie polskich, np. takich jak Zbigniew Morsztyn czy Wactaw Potocki. (...)

Jak wykazuja obserwacje jezyka pisarzy pochodzacych z Rusi Czerwonej, stosunek do
rutenizmdéw zmienia si¢ w odczuciu mowiacych: przestaja one by¢ warstwa nacechowana, (...)
traca funkcje stylistyczna, nabieraja funkcji czysto informacyjnej, sa rozumiane
najprawdopodobniej jako wyrazy polskie. (...) Pisarzami, ktérzy uzywali swojej kresowe]
polszczyzny ze wszystkimi jej cechami lokalnymi, bez Zadnego do niej dystansu, byli Adam
Korczynski rodem z Sambora i rodzina Wilczkéw, mieszczan lwowskich.

W XVII wieku wchodza masowo do jezyka Polakéw czerwonoruskich, a za ich
posrednictwem do jezyka ogdlnego, pozyczki turecko-osmanskie i tatarsko-kipczaskie, noszace
cechy pozyczek z zywej mowy. Fala tureckich pozyczek nie dziwi, jesli wezmiemy pod uwage
fakt, ze napér Turkow na Polske doprowadzit w 1672 roku do okupacji tureckiej znacznych
obszaréw, wchodzacych w sktad 6wczesnego panstwa polskiego. (...)

(...) mozna przypuszczaé, ze juz w XVIII wieku uwidaczniato si¢ rozsuni¢cie migdzy
jezykiem kresowcow wyksztalconych i niewyksztatconych. Ci pierwsi posiadali znajomo$¢ norm
jezyka ogdlnego i do nich si¢ dostosowywali, §wiadomie redukujac w swojej mowie cechy
lokalne. Jest to stan wilasciwie zupetnie nowoczesny i staje si¢ faktem dzigki temu, Ze jezyk
literacki XVIII wieku osiagnat juz odpowiedni poziom, tj. wyksztalcit i skrystalizowat wzory
1 normy, ktore staly si¢ obowiazujace dla ogotu wyksztatconego spoteczenstwa.

s.45-48

Polski jezyk literacki osiagnat w XVIII wieku taki poziom integracji i unifikacji, tak
uniezaleznit si¢ od jezykow regionalnych, ze wedlug wlasnych kierunkéw 1 tendencji
wewnatrzsystemowych potrafil zy¢ i rozwijaé¢ si¢ mimo politycznej dezintegracji terytorialne;j.
W ten sposob polszczyzna potudniowokresowa byla w dalszym ciagu odmiang polskiego jezyka
ogolnego, a wytwarzajacy si¢ potudniowo-wschodni dialekt kulturalny, mowa warstwy



wyksztatlconej, mogt si¢ na nim swobodnie wzorowaé. Wydaje sig, ze rozwdj jezyka
potludniowokresowego przez wieki XIX i XX polega na kontynuacji i wyostrzaniu procesu
zaznaczonego juz w XVIII wieku: dazenia potudniowokresowego dialektu kulturalnego do
nasladowania jezyka ogolnego. Przeciwstawna tendencja, polegajaca na ciazeniu ku ksztaltowi
prowincjonalnemu i ku ukrainszczyznie ujawnila si¢ tym mocniej, im nizszy byl stopien
wyksztalcenia méwiacych 1 im mniejszy ich udzial w zyciu spotecznym. Polaryzacja ta osiagneta
szczyt w okresie miedzywojennym XX wieku.

Ale jeszcze jezyk Aleksandra Fredry, zyjacego w latach 1793-1876, razit wydawcow
warszawskich "prowincjonalizmami wschodnio-galicyjskimi". Jak stwierdza autor monografii
0 jezyku tego pisarza J. Zalewski, "dos¢ sa liczne odchylenia od normy ogdlnopolskiej, majace
charakter najcze¢$ciej dialektalny lub archaiczny".

s.49

Jezyk polski na kresach potudniowo-wschodnich nie byt na catym terenie jednolity, lecz
wykazywatl zroznicowanie w zalezno$ci od dwu czynnikéw: liczebnos$ci otaczajacego elementu
ukrainskiego i od prestizu spolecznego jednego z zywiotdéw. Jak stwierdzil Lehr-Sptawinski, na
obszarze, gdzie liczebniejszy byl zywiot ukrainski, system fonetyczny polszczyzny zblizat si¢ do
jezyka ukrainskiego, gdzie liczebniejszy byl zywiot polski, system fonetyczny zachowywat
wigcej cech polskich. Natomiast stopien nasilenia interferencji w systemie morfologiczno-
sktadniowym 1 zasobie leksykalnym zalezal od prestizu spolecznego jednego z zywiotow: jezyk
zywiotu stojacego wyzej kulturalnie, cho¢by nawet liczebnie stabszego, narzucal swoj system
gramatyczno-leksykalny. W wyniku tej prawidlowosci liczebnie silniejsza ludnos¢ ukrainska
w kontakcie z polszczyzna przyswajata polskie stownictwo, morfologi¢ i sktadnig, zachowywata
za§ wlasne przyzwyczajenia artykulacyjne. Natomiast slabsza liczebnie ludno$¢ polska,
mieszajac si¢ z ukrainskim otoczeniem, przejmowata t¢ sama wymowe, zachowujac wlasne
stownictwo, morfologi¢ 1 sktadnig, cho¢ i w nich pojawialy si¢ interferencje ukrainskie, ale
systemowo peryferyczne. (...)

Wraz z ogromnym wzrostem warstwy inteligenckiej w drugiej potowie XIX wieku takze
1 zadaniom, ktore przed warstwa ta stoja a tym samym wyr6ézni¢ ja i jej mowg od warstw
nizszych.

Poniewaz najsilniejsza 1 najliczniejsza warstwa inteligencka wytworzyta si¢ w stolicy
regionu — we Lwowie, za najbardziej reprezentatywny dialekt kulturalny tej dzielnicy uznamy
dialekt Iwowski. Jego istotg da si¢ uja¢ jako wypadkowa cech lokalnej polszczyzny kresowe;j
i norm jezyka ogolnego. (...)

(...) dialekt kulturalny kresow potudniowych, cho¢ nie czerpat sokow z lokalnych
polskich dialektow ludowych, to przeciez miat swoje polskie korzenie i to siggajace w odlegla
przesztos$¢. Gleba, na ktorej wyrdst, jest stary, bo co najmniej XIV wieku siggajacy polski dialekt
kresowy na Rusi Czerwonej. Taka jest jego genetyczna odmienno$¢ od innych kulturalnych
dialektow polskich, odmienno$¢ powodowana réznica loséw politycznych 1 stosunkéw
narodowosciowych.

s.51-53

Przeglad zagadnien zwiazanych z wptywami ruskimi na jezyk polski (...) nie jest
oczywiscie kompletny. (...) Mozna je na koniec uja¢ w nastepujace punkty:

1. rola wptywow ruskich: jedni historycy jezyka uznaja, Zze nie wyrdzniaja si¢ sposrod
innych zapozyczen obcych (Briickner, Stonski), inni przypisuja im pozycje szczegdlna (Nitsch,
Urbanczyk, Lehr-Sptawinski);

2. kierunek i stopien oddziatywania ruszczyzny: oddziatywanie to pozostawilo wplyw



czysto zewngtrzny i marginalny (Briickner), przeciwne stanowisko gtosi, ze jest to wptyw silny
1 gleboki, objawiajacy si¢ nie tylko w leksyku, ale w przeobrazeniach systemu fonologicznego
i morfologicznego (Nitsch, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk, Stieber, Struminski). Stanowisko
posrednie uznaje wplywy ruskie za czynnik wspomagajacy rodzime tendencje jgzykowe
(Bajerowa);

3. czas oddzialywania jezykoéw ruskich: najwigksze ich nasilenie przypada na wieki XVI
1 XVII, nastgpnie fala ta opada (Briickner, Stonski, Klemensiewicz, Bajerowa, Minikowska),
przeciwnie inni: wptywy te nie ustaja przez wiek XVIII (Nitsch, Urbanczyk, Stieber), a nawet
trwajq przez XIX i XX wiek (Lehr);

4. rola dialektu kresowego: wptywy ruskie ujmuje si¢ jako bezposrednie oddziatywanie
jezyka ukrainskiego na polski jezyk literacki (Briickner, Stonski, Struminski) albo jako
oddziatywanie poprzez polszczyzng kresowa (Nitsch, Urbanczyk, Lehr);

5. polszczyzna kresowa urasta do roli dialektu ksztaltujacego jezyk literacki na réwni
z dzielnicami etnicznymi (Nitsch, Urbanczyk, Stieber);

6. przy wywazaniu wplywow jezyka kresowego bierze si¢ pod uwage i docenia rolg
czynnikow zewngetrznych w historii jezyka: pozycje¢ polityczna i kulturalng tej dzielnicy oraz
prestiz spoleczny jednostek, ktore si¢ jezykiem kresowym postugiwaly (Nitsch, Urbanczyk,
Lehr);

7. jezyki ruskie odegraty wazna rolg posrednika w zapozyczeniach orientalnych. (Zgodni
sa tu wszyscy uczeni, szczegdlnie precyzyjnie ukazuja to Hrabec 1 Minikowska).
$.66-67

Przylaczenie do panstwa polskiego, do Korony zajmujacej powierzchni¢ 244 tys. km?
ziem Rusi 1 Wielkiego Ksigstwa Litewskiego o powierzchni czterokrotnie wigkszej zaklocito stan
réwnowagi demograficznej panstwa i stan posiadania jgzyka polskiego: etniczny obszar i jezyk
zajmowaly jedna czwarta powierzchni, trzy czwarte za§ obejmowal obszar ludnosciowo
i jezykowo mieszany. Obok jezykow ruskich (ukrainskiego i bialoruskiego) zyt tam i rozwijat si¢
jezyk polski pod wplywem ruskiego substratu (na potnocy) i adstratu (na potudniu, Rusi
Czerwonej). Tym wiasnie jezykiem mowiono na trzech czwartych terytorium panstwa polskiego.
Postugiwata si¢ nim szlachecko-ziemianska warstwa spoteczna: spolonizowani Rusini lub
zruszczeni Polacy, czyli warstwa juz etnicznie mieszana. Czy mozna wobec tego przypuscié, ze
ten jezyk polski, nazywany kresowym, nie mogl oddziala¢ na glebsze niz leksykalna warstwy
systemu jezyka ogélnego?

W dodatku obszary mieszane nie byly ani politycznie, ani kulturalnie peryferyjne. Byty to
obszary kulturalnie aktywne. Wprawdzie centrum zycia politycznego i kulturalnego miescito sig
od drugiej potowy XVII wieku na Mazowszu, ale wspomagaly je dwa potgzne osrodki na
terytorium mieszanym: Ru$§ Czerwona z centrum we Lwowie i Wielkie Ksigstwo Litewskie
z centrum w Wilnie. Centrum Iwowskie dominowato do potowy XVIII wieku, centrum wilenskie
od potowy XVIII do potowy XIX wieku.

Te dwa osrodki wytworzyty dwa typy polszczyzny, ktére obejmuje si¢ krotko mianem:
dialekt kresowy. Trzeba jednak pamigtac, ze chodzi tu o dwa dialekty, ktore mimo pewnych cech
wspolnych réznia si¢ jednak od siebie pod wzgledem pochodzenia, rozwoju 1 ostatecznego
brzmienia.

Do znamion wspolnych, a przeciwstawiajacych polski dialekt kresowy jako catosé
dialektom rdzennie polskim naleza cechy wynikajace z ogolnie ruskiego podtoza: brak
mazurzenia, brak a pochylonego, konsonantyczna wymowa samoglosek nosowych przed
szczelinowa, denazalizacja wyglosowego ¢, skltonnos¢ do przedluzania samoglosek
akcentowanych a redukcji nieakcentowanych, odrdznianie x : 7y, zniesienie opozycji form
meskoosobowych i1 niemeskoosobowych, duzy zaséb wspdlnego stownictwa.



Cechy za$ odrozniajace oba dialekty to traktowanie dawnych pochylonych €, 0 : na
potudniu identyfikowanie ich z i (y) oraz u, na poiocy z e, o; zaburzenia w rozrdznianiu
szeregow s, z, ¢, 3, §', 2, ¢, 3,15, z, ¢, 3 dos¢ powazne w dialekcie poinocnokresowym,
o wiele stabsze na potudniu, zwlaszcza na Rusi Czerwonej, gdzie wymowa tych szeregow
zblizata si¢ bardzo do polskiej, literackiej; brak na Rusi Czerwonej wymowy typu konca, konczy;
inny wynik redukcji samogtosek nieakcentowanych, na potnocy e, o > a, na potudniu e > y (i),
o > u; rdzne traktowanie £, w itp.

Cechy odrozniajace dialekt poludniowy od pdinocnego warunkuje w wypadku
pierwszego podioze ukrainskie, w wypadku drugiego — biatoruskie.

Roéznice w genezie obu dialektéw wywoluja réznice ich funkcjonowania. Polszczyzna
potnocnokresowa jest swiezszej daty. Jak stwierdza J. Trypucko, wtasciwie dopiero rok 1569
stanowi punkt przetomowy w dziejach polskosci w Wielkim Ksigstwie Litewskim, od tego czasu
bowiem zaczyna si¢ systematyczny naptyw zywiotu polskiego, majacy charakter kolonizacji.
Data ta jest mniej wigcej tym samym dla Wielkiego Ksigstwa Litewskiego, czym data 1387
w dziejach Rusi Czerwonej, oznaczajaca wcielenie jej do panstwa polskiego.

Peryferyjne potozenie Litwy w stosunku do zwartego obszaru polskiego warunkuje
1 peryferyjnos¢ jezyka polskiego tam si¢ rozwijajacego. Objawia si¢ ona w powolniejszym
rozwoju i przechowywaniu wielu jezykowych archaizméw.

Polszczyzna potnocnokresowa powstata w wyniku nalozenia si¢ na substrat biatoruski,
ktory byt tam w cato$ci 1 zawsze elementem autochtonicznym. Tamtejszy dialekt polski rozwinat
si¢ wigc jako dialekt wybitnie mieszany jednako w réznych osrodkach i okrggach roznie
geograficznie usytuowanych. Istotne roznice sprowadzaty si¢ do ilosciowych: liczby skupisk
polskich. (...)

W porownaniu z dialektem poéinocnym odmiennie rysuje si¢ dialekt potudniowokresowy.
Przede wszystkim polszczyzna ta przedstawia odmiang starsza, poczatki jej sa wczesniejsze,
historia za$ okoto dwustu lat dluzsza. Przybyly na Ru§ Czerwona w XIV wieku jezyk polski
nalozyl si¢ wprawdzie na panujacy tam jezyk ukrainski, ale nie byl on tam tez elementem
catkowicie obcym i nowym. Byt to wprawdzie teren, jak powiedzielismy, w XIV wieku niemal
catkowicie zruszczony, jednak w zachodniej czgséci (...) pierwotnie polski. Nie da si¢ wigc
zupelie wylaczy¢ jakiego$ autochtonicznego elementu polskiego. Na tym skrawku mozna
moéwi¢ whasciwie o ruskim adstracie etnicznym i jgzykowym, ktory w miarg przesuwania si¢ na
wschod przeradza si¢ w substrat.

s. 68-70

Mimo braku dialektéw przejsciowych polsko-ukrainskich istnieje nawigzanie
przestrzenno-terytorialne, ktore sprawia, ze polszczyzna rozwijajaca si¢ na Rusi Czerwonej nie
jest odcigta od Polski etnicznej tak jak polszczyzna potnocna, lecz przeciwnie, przez caly czas
swego istnienia nawigzuje do jezyka Malopolski (...). Polszczyzna poludniowokresowa stanowi
dialekt o wiele mocniej scalony z jezykiem ogolnopolskim, a przez to, wydaje sig, akceptowany
przez ogo6t Polakow. (...)

Polszczyzna potudniowokresowa rozwijata si¢ wspolnie z jezykiem polskim, mimo ze
inaczej 1 mimo ze nieco wolniej. Jednak nie byta ani tak konserwatywna, ani archaiczna jak
polszczyzna pdinocnokresowa, zachowywata dos¢ dobre tempo rozwojowe jak na prowincje
kresowa. Nalezy jednak pamigtaé, ze dzielnica ta brala zywy udziat w zyciu kulturalnym
1 umystowym Polski i stanowila przez wieki XIV, XV, XVI o jej bogactwie i sile ekonomiczne;.

Jesli idzie dalej o oddzialywanie na jezyk ogodlnopolskim, to trzeba odda¢ pierwszenstwo
dialektowi potudniowemu, bo jak widzieli§my, mial po temu wigcej mozliwosci: pozostawat
z polszczyzna centralna w blizszych zwiazkach terytorialnych, starszych zwiazkach politycznych
i kulturalnych. Lwow stat si¢ bardzo wczesnie trzecim co do wielko$ci 1 znaczenia miastem



w Polsce, najpierw po Krakowie i Poznaniu, potem po Krakowie i Warszawie.
s. 70-72

O karnawale (dialog Szczepka i Tonka)

SZCZEPKO: Sewus Tonku! Dobrzy, zy ja ciebi zdybat. Ty wisz co$ takiegu, tu ja jeszczy, jak
dhlugu zyjim, tom ni widziat.

TONKO: Ja tyz ni.

SZCZEPKO: Co ni?

TONKO: Ao taki pory, raz zimnu, raz cieptu, raz wiatyr, raz folga...

SZCZEPKO: Chto si ciebi pyta o pory — ja chcem wtasni gada¢ catkim co inszegu co ty.
TONKO: Nu tu fajnu, ja tyz chcem gadaé co inszegu niz ty.

SZCZEPKO: Nie rob mi Tonku irytacji serca, ja ci méwim, twoi coinszegu jest inszy, jak moi
coinszegu, rozumisz?

TONKO: E, jak tak, tu catkiem co inszegu... Ta tak, trza bylu odraz gada¢, a ni z rania robi¢ mi
taki zto$ny puczontyk.

SZCZEPKO: Wisz co Tonciu? Ja juz widzial rézny zabawy, ali taki §liczny, taki cudny
i aligancki to ni!

TONKO: Chtéry zabawki?

SZCZEPKO: Ao, te pozawczorajszy.

TONKO: Ta chiba wczorajszy.

SZCZEPKO: Ni zadny wczorajszy, inu pozawczorajszy, bu to bytu pozawczora wieczor.
TONKO: Nu fajnu, ali grunt, kiedy si zabawa skunczyta?

SZCZEPKO: Wczora.

TONKO: Nu tu widzisz, zy takuj na moji wysztu, Zy to wczora.

SZCZEPKO: Nu tu co, zy si wczora skunczyta, ali zaczela si pozawczora.

TONKO: Ja liczym zabawki, kiedy si konczy, a ni kiedy si zaczyna.

SZCZEPKO: To chiba taki mentykaptus jak ty liczy zabawki ud konca.

TONKO: Nu bu taka zabawka, Zy si zaczyna wieczor i zara wieczor si koficzy, to si ni nazywa
u mni zadna zabawka.

SZCZEPKO: Mnie si ruzchodzi o tu, zyby ty wiedziat o chtory zabawki si ruzchodzi.

TONKO: Ta ja wim! u tego tuwarzystwa ...

SZCZEPKO: Nu tu stuchaj.

TONKO: Eo, jakby ty tam robil za goscia, tu jaby miat co stuchag¢, ali ty tam by} za pumocnika
ud piwa, Jak si piwu naliwa du gilajsy, tu ja wim.

SZCZEPKO: Ali co ja si tam napatrzyt braci, a napatrzyt!

TONKO: Nu, nu, nu...

SZCZEPKO: Muzyczka byla pirsza klasa, ali co$ im ni bardzu klapuwatu, bu ni mieli gramufona.
To jedyn warjat sy taki tromby ud gramufona spiwat do ni du srodka i chcial, rozumisz tymnie,
zyby wszystki warjaty mysleli, zy gramofun $piwa a ni un.

TONKO: A kubity fajny byli?

SZCZEPKO: Jak kubity zaczeli przychodzi¢, tu ja miat jeszczy czas z rubotu i szpanowatym,
a miata na sobi $liczny tualety.

TONKO: To to byta maszkarada?

SZCZEPKO: Ni, ta skad!

s.402-403



Stownictwo i frazeologia polszczyzny potudniowokresowe;.

Stownik (...) liczy 820 haset jednowyrazowych i 140 frazeologizmoéw. Stara si¢ gromadzi¢
najbardziej typowe stownictwo dialektu potudniowokresowego. (...) Pozwala wigc na
stwierdzenie wielowarstwowosci tego stownictwa i r6znorodnych jego nawiazan zaré6wno do
polskiego slownictwa ogdlnego i gwarowego, jak jezyka o$ciennego — ukrainskiego. Material
stownikowy umozliwia do$¢ dokladne ustalenia zasiggow geograficznych calego szeregu
wyrazéw, wskazujacych na zywe kontakty obszaru potudniowokresowego z obszarem
poludniowo- i wschodniopolskim. Ujawnia si¢ na koniec w tym materiale olbrzymi wptyw na
badane stownictwo jezykow ukrainskiego 1 niemieckiego, w mniejszym stopniu, choc
znamiennie zydowskiego. Mozna tu wreszcie dostrzec rozmaite leksykalne zréznicowania
spoteczno-$rodowiskowe 1 stylistyczno-emocjonalne. Jak w mozaice ukladaja si¢ tu
najroznorodniejsze elementy wzajemnie si¢ zazgbiajace: regionalne, obcojezyczne, zargonowe,
na ktore nawarstwiaja si¢ elementy potoczne i ekspresywno-emocjonalne.

s. 127

badowac ‘kapac sig, przebywaé w kurorcie’: Femcia badowata w Ciechocinku (K1J).
DOR, SW brak, SGP z okolic Sztumu; nm. baden ‘kapac sig’.

badyl zwykle w 1. mn. ‘chwast’: Ogrod pozarastat chabaziami, badylami, Badyli tam tyle,
ze do wieczoru nie wyplewisz (ZK). DOR podaje tylko znaczenie ‘todyga rosliny pozbawiona
liSci, najczegsciej oschta’, SW 1. ‘lodyga’; 2. ‘chwast’, SGP poswiadcza oba znaczenia:
1. ogolnogwarowe, 2. z niewielkiego obszaru Malopolski $rodkowej (Krakowskie),
Lubelszczyzny (Lubartowskie) i Podlasia (Lukowskie, Garwolinskie i okolice Radzynia Podl.).

bajdurzy¢ ‘opowiada¢ zmyslone historie’ z nacechowaniem potocznoscia: Ta co ty mi
bedziesz tu bajdurzyt Tonciu! (61). DOR, SW ‘ts.”’, SGP obfita dokumentacja ogélnogwarowa.

bajduze ‘nic waznego, byle co, bajbardzo’: Nie jest znowu taki bajduze, Mam go za
bajduze (K1J). DOR, SGP brak, SW — gwarowe. (...).

bajer ‘zagadywanie, ktamanie’ ekspr.: 7o faki o bajer, ni prawda (52). DOR ocenia jako
wyraz pospolity, SW brak, SGP tylko w zwrocie: w bajer wprowadzac.

bajerowac 1. ‘ktamac, bujac, zawraca¢ glowe’: Ta ty mu nie wierz, on zawsze bajeruje
(AF); zabajerowac: Tak mnie zabajerowalt, ze datam mu ksiqzke Julka (K1J); 2. “flirtowaé’: Ta ty
te panne tak bajerujesz, ze sie bedziesz musiat ozeni¢ (SZOL). DOR w znaczeniu ‘ktama¢’ ocenia
jako wyraz wulgarny, w tym samym znaczeniu notuje SGP z bogata dokumentacja z ré6znych
gwar polskich, SW brak tego znaczenia.

bajgiet zwykle w 1. mn. lub nieodm. bajgiefe (z akcentem na pierwszej sylabie) ‘jajeczny,
stodkawy precel zydowski’: Stara Zydowka przyniosta nam do domu bajgiely (MF), Bajgiele,
bajgiete — wotaly na placu zydowskim przekupki (ZK). DOR, SW ‘ts.’, KIJ podaje znaczenie
‘biala butka z "czworki" zydowskiego wypieku’, SGP brak w takich znaczeniach; zyd. bajgief
BRZEZ 84.

bajstruk ‘dziecko nieslubne, begkart’ lub w ogdle pogard. ‘o dziecku’: Pawlina miata
bajstruka (ZK), A to tepy bajstruk! (K1J). DOR brak, SW — gwarowe, SGP bogata dokumentacja
z terenow wschodnich: pow. wilensko-trocki (ZSRR), Sokotka, Bielsk Podl., Ostrot¢ka, Biata
Podl., Lukéw, Radzyn Podl., Wiodawa, (...).
s.135

Wyrazenia

Anglik z Kotomyi ‘falszywy elegant’: Znalazl sie Anglik z Kolomyi, co sie zaraz obraca
(K1J).



batiar zza drqga ‘chuligan, metny typ’: Jakies batiary zza drqga sie pobili (AF).

cieple mleko wymawiane najczesciej: ciepte mliko ‘safandula’: On si¢ nie potrafi Zonie
postawic, to takie ciepte mliko (ZK). SKOR notuje w tym znaczeniu cieple kluski.

ciezki frajer ‘cztowiek naiwny, ghupiec’: Ta ty cigzki frajerzy. Tam gdzie ni widzisz, tu tam
wlasni jest gaz (14). SKOR ocenia jako wyrazenie wulgarne.

cymes pikies z zyd. ‘bardzo dobry, doskonaty’: Mowie ci, cymes pikies ten placek (K1J).

cwikier na drqzku ‘lorgnon’: Ta ty sy lepi kup cwikir na dr3cku, ceby ty widziav (23).

durnowaty pomidor ‘ghipiec’: A jak ty sy, durnowaty pumidor przystawiasz to
puruzbirani? (66). Wyrazenie to bylo bardzo popularne jako przezwisko w gwarze uczniowskiej,
ulicznej, w jezyku dzieci.

durny wariat ‘ghapiec’: A widzisz durny wariat (56), Ty durny wariat, stuchaj lepi (57), Ta
durny wariat, to nie so lody (133). SKOR brak. Potaczenie to osobliwe: niby tautologiczne,
przymiotnik powtarza znaczenie rzeczownika, ale chodzi tu o nacechowanie ekspresywne. Cate
wyrazenie oddaje lekcewazaco-pobtazliwy, mimo to serdeczny stosunek méwiacego do partnera.
W jezyku lwowskim zwraca uwage czeste uzycie waloryzujacego przymiotnika durny. Jest to
chyba ogdlna cecha jezyka mowionego w kolokwialno-familiarnej, polegajaca na naduzywaniu
wieloznacznego przymiotnika gfupi jako okreslenia ekspresywnego.

duszone kartofle ‘puré z kartofli’: Chcesz do sosu duszone kartofle czy cate? (ZK).
Stowniki nie notuja tego potaczenia ani takiego znaczenia czasownika dusic¢ ‘thic’.

dzentelmen spod ciemnej gwiazdy ‘wlasciwie wyzwisko, ale eufemistyczne, na okreslenie
mezezyzny o grubych obyczajach, niekulturalnego’: Jak sie pan wyraza przy kobietach! A to
dzentelmen spod ciemnnej gwiazdy! (AF).
5.266

ZAKONCZENIE

Szczegdlowe opisy polszczyzny potudniowokresowej 1 jej wariantow sSrodowiskowo-
geograficznych upowazniaja do odtworzenia na koniec systemu tego regionalnego dialektu.

Jego zasob wokaliczny sktada si¢ z szeSciu fonemow; a, e, o, u, i, y lekko obnizonego do
y Od systemu ogolnopolskiego system potudniowokresowy rézni si¢ barwa samogloski y,
ograniczonym wystgpowaniem samoglosek nosowych, akcentem ekspiracyjnym oraz zakresami
dystrybucji fonemow samogltoskowych.
s.427

Inwentarz spotglosek polszczyzny potudniowokresowej roézni si¢ od ogoélnopolskiej

istnieniem takich fonemow: dwuwargowe w, zgbowe £, migkkie /' x', dzwigczne 4, frykatywne ¥
oraz brakiem spolgtosek wargowych migkkich.
$.427-428

System morfologiczno-fleksyjny mozna scharakteryzowac jako utrzymujacy formy
regularne, warunkowane samym systemem jezyka. Stabsza pozycje wykazuja formy oparte na
uzusie jezykowym, nieregularne, liczebnie stabsze, oboczne, leksykalne wyjatki. Sa one
podciagane przez analogie pod formy regularne. W obrebie samego systemu panuje tendencja do
upraszczania go np. przez neutralizacj¢ opozycji znaczenia megskoosobowego
1 niemgskoosobowego, a w zwiazku z tym rodzaju gramatycznego w 1. mn. deklinacji
przymiotnikowo-zaimkowej i w czasownikach w czasie przesztym. Tendencja do uproszczen
przejawia si¢ ponadto poprzez usuwanie koncowek rownoleglych 1 upowszechnianie jednej
z kilku mozliwych, np. w rzeczownikach meskich dopetniacz l. p. na —a (stola), celownik 1. p. na



-owi (chfopowi), mianownik-wotacz 1. p. na -u (Walerku), w rzeczownikach zenskich mianownik
l. p. na -a (pania, cerkwa), biernik 1. p. rzeczownikéw, przymiotnikdéw i zaimkéw na -y (-i) < ¢
(widzy ty wody). W czasownikach uproszczenia dokonuja si¢ w odmianie czasu terazniejszego
1 przesztego przez oparcie ich na 3 osobie; ja kup'i, ja muw'it, ja je. (...)

W stowotworstwie z jednej strony uwidaczniaja si¢ cechy regionalne, nawiazujace do
jezyka ukrainskiego, z drugiej zas wskutek nieznajomosci ogoélnopolskich norm derywacyjnych
dochodzi do stowotwoérczych neologizmow systemowych, ale nie mieszczacych si¢
w spotecznym uzusie lub neologizméw pozasystemowych; tendencja ta powoduje ozywienie
niektorych polskich formantow: -anie, -enie, -cie, -0s¢, -owaty, -i(y)¢ oraz wielu prefiksow.

System sktadniowy, podobnie jak fleksyjny, przejawia tendencj¢ do uproszczen
w konsekwencji niewyrozniania semantycznej i gramatycznej kategorii meskoosobowosci, do
rozszerzania rekcji biernika na dopeiniacz, do nieograniczonego restrykcjami ogoélnopolskimi
uzycia imiestowowych réwnowaznikow zdania, wreszcie do stosowania wielofunkcyjnych
spojnikow.

Stownictwo  polszczyzny potudniowokresowej okazato si¢ wielowarstwowe
1 przesigknigte wptywami obcymi, wérod ktorych na pierwsze miejsce wysuwaja si¢ ukraizmy, na
drugie germanizmy. Najbardziej ciekawie rysuje si¢ warstwa regionalizmow oraz wpltywow
ukrainskich. Regionalizmy poludniowokresowe wykazuja wiele zwiazkow 1 zalezno$ci od
stownictwa polskich gwar obszaru wschodniego i poludniowego (na tym ostatnim obszarze
zwlaszcza migdzy Sanem a Wista oraz w poludniowym pasie Malopolski gorzystej). Niektore
sposrod tych regionalizmoéw (...) przeniknety do ogolnopolskiego dialektu kulturalnego.

Regionalizmy potudniowokresowe wykazuja mocne zakorzenienie w przesztosci jezyka
polskiego, wiele z nich przybyto do polszczyzny migdzy XVI a XVIII wiekiem.

Zapozyczenia ukrainskie w polszczyznie potudniowowschodniej funkcjonuja na zasadzie
obiegowego stownictwa podstawowego, neutralnego emocjonalnie (wystepuja w olbrzymim
zakresie w lokalnym dialekcie kulturalnym), natomiast procesom przenikania wyrazow
ukrainskich w glab gwarowego terytorium polskiego towarzysza zmiany znaczeniowe,
polegajace na rozszerzaniu znaczeh oraz czgstej deprecjacji semantycznej 1 pejoratywizacji
uczuciowe;j.

Obok zapozyczen ukrainskich uwidaczniaja si¢ wptywy leksykalne jezyka niemieckiego.
Te z nich, ktére naleza do regionalnej warstwy stownictwa, sa uzywane, podobnie do
ukrainizmow, jako jedynie znane, a przez to neutralne na tym obszarze nazwy desygnatow albo
jako nacechowane wigksza codziennoscia i swojskoscia synonimy nazw ogoélnopolskich.

Tak scharakteryzowany system polszczyzny potudniowokresowej funkcjonowat
w roznych wariantach srodowiskowych i geograficznych ujetych w pracy jako dialekt kulturalny,
gwara miejska i1 jezyk na peryferiach prowinc;ji.

Dla dialektu kulturalnego znamienna byta tendencja do nasladowania polskiego j¢zyka
literackiego, stad usuwanie tych cech lokalnych, ktére go od tego wzoru oddalaly, a wigc cech
zbieznych z jezykiem ukrainskim lub cech polskich, wspolnych z gwarami ludowymi (é = i, y,
zmiany przed sonornymi i jota). Mimo to utrzymywala si¢ jedna tendencja lokalna: redukcje
nieakcentowanych e, o oraz prozodyczne cechy wypowiedzi.

Morfologia i sktadnia dialektu kulturalnego byly w zasadzie ogolnopolskie. Element
lokalny dochodzit do glosu w stownictwie pochodzenia regionalnego, a takze obcego:
ukrainskiego 1 niemieckiego. Stownictwo to dotyczyto tematyki zycia codziennego i eliminowato
z tego zakresu stownictwo ogdlnopolskie (np. kalatawka, raderka, rogozka, fifak, kiel, kitka,
bruscik, szaragi, szuber itp.). Lwowski dialekt kulturalny cechowaly wyrazne normy jezykowe.

Zrédtem Iwowskiej gwary miejskiej byt jezyk regionu kreséw potudniowo-wschodnich,
etnicznie polskie gwary ludowe oraz podmiejskie gwary ukrainskie. Gwara miejska
charakteryzowala si¢ zywymi tendencjami do upraszczania systemu jezykowego oraz



interferencjami ukrainskimi w systemie gramatycznym i slownictwie. Slownictwo nosito
znamiona potocznos$ci, wykazywalo tendencje do neologizoéw semantycznych, stowotwodrczych,
kontaminacyjnych, frazeologicznych. Zawieralo ogromna liczbe porzekadel, aforyzmow,
kalamburow, rymowanek o duzym tadunku humoru. Znaczny procent w tym stanowity wptywy
obce, obok ukrainskich i niemieckich zydowskie i zargonowoprzestgpcze.

Jezyk prowincji, koncentrujacych si¢ w mniejszych osrodkach miejskich i w polskich
dworach, na terenach w stosunku do Lwowa peryferycznych, cechowat si¢ mocniejszym
wpltywem jezyka ukrainskiego, a oslabionym oddzialywaniem norm ogolnopolskich. Wptyw
ukrainski polegal na wprowadzaniu nowych cech ukrainskich (nieznanych jezykowi
lwowskiemu) oraz na bardziej konsekwentnej realizacji cech regionalnych, ktore wyksztatcit
dialekt potudniowokresowy, a ktoérych np. unikata polszczyzna lwowska pozostajaca w kregu
wpltywow polskiego jezyka literackiego.

Tak wigc przedstawiony opis polszczyzny poludniowokresowej pozwala stwierdzié, ze
stanowi ona regionalny podsystem polszczyzny etnicznej, rozniacy si¢ od systemu
ogolnopolskiego niewielka liczba odmiennych jego elementéw (fonemoéw i1 morfemow),
natomiast znacznie r6zniacy si¢ pod wzgledem zasad dystrybucji tych elementéw. Rozchwianie
i zaktocenie ogolnopolskiej dystrybucji elementéw systemu wynika z oddzialywania jezyka
ukrainskiego, z ktorym polski dialekt potudniowokresowy razem si¢ rozwijal. Wypada tu jeszcze
raz powtdrzy¢ za Z. Stieberem, ze wplyw ukrainszczyzny na dialekt kresow poludniowych
ograniczat si¢ do narzucania jezykowi polskiemu ukrainskich cech nowych, aktualnych i zywych,
natomiast stare i wazne cechy jezykowe zachowaty si¢ polskie (...).

Interferencje ukrainskie w jezyku polskim kresow poludniowych mialy swoja genezeg
w procesach spoleczno-jezykowych, polegajacych na podswiadomym przejmowaniu przez
naplywowa ludnos$¢ polska cech ukrainskich oraz $§wiadoma polonizacje Ukraincoéw, zwlaszcza
szlachty.

s.428-431

Polityczne losy ziemi potudniowokresowej pokazuja, ze wprawdzie znacznie si¢ skurczyt
po I wojnie Swiatowej przynalezacy do panstwa polskiego obszar nieetniczny, to jednak problem
polskiego jezyka Zyjacego na terytorium narodowosciowo mieszanym o przewadze ukrainskiej
pozostal bez zmian. Ludno$¢ polska dominowata w miastach liczacych powyzej 20 tysigcy
mieszkancow (im wigksze miasto, tym wigkszy reprezentowato procent Polakoéw) oraz
w zachodniej czgéci wojewodztwa lwowskiego. Najnizszy stan posiadania wykazywal jezyk
polski zar6wno w miastach jak po wsiach wojewddztwa stanistawowskiego.

Polski dialekt potudniowokresowy okresu migdzywojennego byt konsekwentna
kontynuacja polszczyzny rozwijajacej si¢ na Rusi Czerwonej od XIV wieku. Ekonomiczny,
polityczny, kulturalny rozw6j Lwowa i osrodka lwowskiego doprowadzit do wyksztalcenia si¢
warstwy inteligenckiej, nosicieli miejscowego dialektu kulturalnego, ktéry nawiazywal do
regionalnego zaplecza gtownie poprzez cechy prozodyczne i niektore fonetyczno-fonologiczne,
ale w rozwoju swoim zmierzal do wzoru ogolnopolskiego jezyka literackiego. Tendencja ta
zaobserwowana juz w X VIII wieku osiagngta znaczne zaawansowanie okoto potowy XX wieku.

Rozw6j miasta, a w nim polskiej warstwy plebejskiej, ludnosci niewyksztatconej,
spowodowal powstanie miejskiej gwary, ktora nabrata wlasnego zycia i stata si¢ jezykiem
domowym nawet warstwy inteligenckiej, a tym samym w pewnych sytuacjach zréwnywata
wszystkich obywateli Lwowa.

Ukazywane w toku pracy liczne wspotczesne powigzania dialektu potudniowokresowego
z jezykiem Matopolski, z jej gwarami ludowymi i dialektem kulturalnym (nie wytaczajac szeroko
po potudniowej, a i1 s$rodkowej Matopolsce rozprzestrzenionych zapozyczen ukrainskich)
swiadcza o mocnych kontaktach migdzy jezykami obu regionow w przeszto$ci. Mozna stad



wnosi¢, ze polszczyzna poludniowokresowa, jezyk regionu tak waznego w polityczno-
kulturalnych dziejach Polski, nie pozostawala bez wplywu na jezyk ogolnopolski 1 byta

czynnikiem wspomagajacym wewngtrzne tendencje rozwojowe systemu ogolnopolskiego.
s.432-433

Z. Kurzowa, Polszczyzna Lwowa i kresow potudniowo-wschodnich do 1939 roku. Krakow 1983.



