Antoni Furdal

PRZEDMIOT I ZAKRES HISTORII JEZYKA POLSKIEGO

W niepublikowanych dyskusjach, jakich wiele wokot historii jezyka polskiego, powtarza
si¢ najczesciej opinia, ze jej przedmiotem sa tzw. zewngtrzne dzieje jgzyka, gdy przedmiotem
gramatyki historycznej ma by¢ jego rozwo6j wewnetrzny. Fragmenty tych dyskusji przedostaja si¢
niekiedy do druku, czego ostatnim przyktadem jest wystapienie S. Szlifersztejn. Oto wnioski
autorki: "By¢ moze, ze jezeli zadaniem historii jgzyka przy ukazywaniu og6lnych przyczyn
ewolucji jest m. in. zrozumienie zwiazkéw przyczynowych, zachodzacych w pewnych okresach
miedzy roznorodnymi faktami, tzn. jezykowymi 1 pozajezykowymi czy gramatyka i leksyka, to
zadaniem gramatyki historycznej jest wujawnienie tych zwiazkéw migdzy faktami
jednorodnymi, tzn. migdzy poszczegdlnymi faktami fonetycznymi, fleksyjnymi, migdzy
fonetyka 1 fleksja czy fleksja 1 skladnia". (S. Szlifersztejn, Historia jezyka a gramatyka
historyczna w studiach polonistycznych, "Poradnik Jezykowy", Warszawa 1964).

To nawiazujace do tradycyjnych pogladow ujgcie nastrgcza pewne watpliwosci.
Wynikatoby bowiem z niego, iz podstawa rozdziatu zjawisk opisywanych przez jezykoznawce,
migdzy historia jgzyka a gramatyka historyczng jest ich interpretacja. Wiadomo jednak, ze
interpretacja faktow jezykowych jest czgsto dyskusyjna, a poglady na nie bywaja wrecz
przeciwstawne. Jedne i te same zjawiska (np. mazurzenie czy zanik samoglosek pochylonych)
moga by¢ oceniane jako rezultat wewngtrznej ewolucji jezyka badz jako wynik dziatania
czynnikoOw stojacych poza systemem jezykowym. W ten sposéb ustalenie zakresu tematyki
historii jezyka polskiego byloby zalezne od najzupetniej indywidualnych przekonan,
niemozliwych do obiektywnego skontrolowania.

Trudno$ci tych unika drugie stanowisko, reprezentowane przez Z. Klemensiewicza: "Tu
si¢ tez zarysowuje granica i réznica migdzy gramatyka historyczng i historia jezyka. Tamta
rejestruje wszelkie fakty zmienno$ci, nawet bardzo odosobnione, hapax legomena, wszelkie
tendencje rozwojowe, nawet wykolejone, zwyrodniate, szybko obumierajace; ta dazy do
nadbudowy, uogdlnienia, unadrzgdnienia, oderwania od szczeg6tdw nieraz sprzecznych, czasem
przypadkowych, niekiedy krotkofalowych, kolejnie niknacych i1 znéw powracajacych.”
(Z. Klemensiewicz, Zagadnienia i1 zalozenia historii jezyka polskiego). Trudno nie zauwazy¢, ze
takie postawienie sprawy prowadzi jednak do zepchnigcia gramatyki historycznej na dalszy plan.
Historia jezyka przejmuje wszystkie wazniejsze zadania jezykoznawstwa historycznego, czyniac
jednocze$nie gramatyke historyczna magazynem szczegdéldw materialowych. Na tego rodzaju
ujecie (sluszne moze ze wzgledow terminologicznych, bo mianem historii j¢zyka okresla si¢ tu
jednostke nadrzedna, opisujaca rozwoj jezykowy) nietatwo si¢ zgodzi¢, gdyz ginie w nim to,
cosmy tradycyjnie zwykli uwaza¢ za histori¢ jgzyka.

s.115-116

Czym sig stata historia jezyka polskiego w ostatnich czasach, mozemy si¢ zorientowac
z materialow Sesji Odrodzeniowej w r. 1953, zwlaszcza za$§ z dyskusji nad referatem
W. Kuraszkiewicza o jezyku M. Reja (w: "Odrodzenie w Polsce. Historia jgzyka", Warszawa



1960, cz. I). Wsrod dyskutantéw zarysowaly si¢ wyraznie dwa stanowiska: historykow literatury
1 jezykoznawcow. Pierwsi widzieli w historii jezyka nauke pomocnicza w stosunku do dziejow
literatury i domagali si¢ od jezykoznawcodw wspoldziatania w rozwiazywaniu interesujacych ich
zagadnien. Jezykoznawcy natomiast w sposdb mniej lub bardziej wyrazny dawali do
zrozumienia, ze ich zadaniem jest co innego, mianowicie $§ledzenie wewngtrznego rozwoju
jezyka. Takie stanowisko nie jest niczym innym, jak potwierdzeniem tezy o marginalnosci
historii jezyka w zespole nauk lingwistycznych. Jedynie Z. Klemensiewicz probuje (...) bronic¢ jej
niezaleznego stanowiska, ale w konsekwencji prowadzi to do utozsamienia historii jezyka
w ogole z jezykoznawstwem diachronicznym.

Wida¢, ze przedstawione wyzej sposoby traktowania historii jgzyka polskiego nie daja
wystarczajacych i jasnych argumentow co do jej stanowiska w obrebie lingwistyki. Pozostaje
zatem ostatnia mozliwo$¢: wyrdznianie historii jgzyka 1 gramatyki historycznej w naszym
jezykoznawstwie historycznym jest uwarunkowane raczej wzgledami dydaktycznymi. Zwré¢my
uwage, ze w dyskusjach na ten temat zabieraja glos wylacznie osoby zwiazane z dydaktyka
uniwersytecka badz tworcy opracowan syntetycznych, natomiast autorzy szczegélowych rozpraw
z polskiego jezykoznawstwa historycznego nie maja potrzeby opowiadaé si¢ za zaliczaniem
danej rozprawy do jednej badz do drugiej dziedziny.

s.117

Zastandbwmy sig, jakie warunki powinna spetnia¢ historia jezyka polskiego, by ja mozna
bylo uzna¢ za niezalezna dyscypling nowoczesnego jezykoznawstwa. Musielibysmy wykazaé po
pierwsze, ze opiera si¢ na wlasnej podstawie materialowej (tekstowej), 1 po drugie, ze
podejmowane z jej zakresu tematy moglyby by¢ ograniczone tylko do opisu tekstu.
Przypomnijmy jeszcze raz, ze jezykoznawca nie odcina si¢ od powiazan faktow jezykowych
z historia, ale moze zamkna¢ swoja prac¢ wnioskami, jakich mu dostarcza opis samego tylko
materiatu zaczerpnigtego z tekstu. Zatem historia jezyka bedzie samodzielna galezia lingwistyki,
jesli przynajmniej w pierwszej fazie zdota si¢ odgraniczy¢ od historii spoteczenstwa.

s.118

W dzisiejszej polszczyZznie mozemy wyrdzni¢ caly szereg odmian: jezyk kulturalny
potoczny, pisany jezyk literacki, zréznicowany mocno w zalezno$ci od gatunkéw literackich,
autoréw 1 tematyki dziet, najrozmaitsze typy jezyka naukowego, dalej méwionego zawodowego,
niewyspecjalizowane gwary ludowe, odmiany fachowe tych gwar, rézne warstwy przejSciowe
migdzy gwarami a jezykiem kulturalnym, zrdznicowane geograficznie, zawodowo 1 socjalnie,
o niejednakowym stosunku do literackiej normy gramatycznej i leksykalne;.

A jak bylo w okresie, gdy z jezyka prastowianskiego wyodrebnial si¢ niezalezny jezyk
polski? Sytuacja byta wtedy nieporéwnanie prostsza. Istnial jezyk, ktory z dzisiejszego punktu
widzenia odpowiadatby gwarom ludowym. Byly one zréznicowane prawdopodobnie tylko
geograficznie, bo odmiennos$ci wynikajace z wykonywania roéznej pracy lub uzycia tych gwar do
celow prymitywnie artystycznych z pewnoscia nie byly wielkie. Nie mamy jednak prawa nazwac
owczesnego jezyka gwarami ludowymi, bo nie byto przeciwstawiajacego si¢ im zespotu odmian
jezykowych, socjalnie wyzszych.

s.118-119

A wiec mamy dwie grupy =zagadnien w rozwoju jezyka polskiego: ewolucje
ogolnopolskiego systemu jezykowego 1 rozwdj odmian jezykowych. Narzuca si¢ nam wprost
mozliwo$¢ przyjecia, ze pierwsza z nich zajmuje si¢ gramatyka historyczna, druga - historia
jezyka. (...) czy takie ujecie wyczerpuje tradycyjna tematyke historii jezyka polskiego? (...), nie
wszystko, co si¢ w praktyce wyktada na kursie historii jezyka, jest historia jezyka. Zobaczmy



jednak najpierw, co wejdzie do grupy zagadnien okreslonych tu jako rozwo6j odmian jezykowych.
Biorac chronologicznie, po okresie istnienia pierwotnego "naturalnego" jezyka polskiego mamy
do czynienia z symbioza polszczyzny i taciny. Ta bowiem, jak wiadomo, spelniata poczatkowo
rol¢ jezyka pisanego i1 kulturalnego mowionego niektorych sfer czy tylko okolicznosci. Z czasem
jednak dochodzi do pojawienia si¢ obok niej jezyka polskiego. Powstaje jego odmiana kulturalna
zarbwno mowiona, jak pisana (...). Odmiany te zaczynaja si¢ od poczatku roéznicowaé na
potoczna i fachowe. Specjalne miejsce zajmuje odmiana artystyczna (powstanie jezyka literatury
pigknej). Z wolna pojawia si¢ coraz wigcej odmian jezykowych. Roznia si¢ one migdzy soba nie
funkcja - to dla jezykoznawcy drugorzedne - ale forma. Jedne z nich kontynuuja w zasadzie
elementy jezykowe odziedziczone z czaséw dawniejszych, w drugich stwierdzamy obecnos¢
niepolskich (wpltywy obce). (...) Razem z rozwojem miast powstaja dalsze typy jezyka
potocznego, warstwy posrednie miedzy mowa kulturalng a ludowa. Coraz bardziej zaczynaja si¢
migdzy soba r6zni¢ odmiany jezyka literatury naukowej, a zwtaszcza pigknej (style literackie).
Wraz z rozwojem literatury obserwujemy wyrazniejsze odrgbnosci indywidualne (jezyk
autorow).

s.120

(...) czy historyk jezyka moze si¢ w pierwszej fazie pracy odcia¢ od powigzan faktow
jezykowych z historia spoteczenstwa i zaja¢ si¢ tylko tym, co mu daje tekst. (...) Przez tekst nie
nalezy rozumie¢ wylacznie zapisanego fragmentu realizacji jezyka. Tekstem beda przede
wszystkim formy jezykowe mowione, dla nas niekiedy formy jedynie rekonstruowane z czasow
przedpiSmiennych.  (...) dla historyka jezyka, ktory w mys$l przedstawionych wyzej zatozen
zajmuje si¢ roéznymi odmianami jezykowymi, material tekstowy tych odmian stwarza
dostateczne, znacznie szersze niz w poprzednim wypadku pole badan. Na podstawie materiatu
tekstowego mozna doj$¢ do szeregu uogoélnien, ktore (z grubsza biorac) dotyczy¢ beda dwoch
aspektow: na czym polegaja wspolnosci jezykowe migdzy tymi odmianami, a na czym roznice.
s.120

Niekiedy moze si¢ wydawaé, ze tekstem si¢ nie postugujemy, bo wystarcza nam
operowanie zaczerpnig¢tymi zen juz uprzednio elementami. Jednakowoz nawet tak szczegdtowe
zagadnienia, jak np. uchwycenie stylizacji archaizacyjnej mozliwe jest w istocie tylko ta droga.
Jesli tekst konkretnego utworu literackiego zawiera elementy nie istniejace w materiale odmian
jezykowych tej samej epoki i jesli te elementy odnajdziemy w zasobach odmian dawniejszych,
wyciagniemy z tego wniosek, iz nalezy je uznaé za archaizmy. Jaka za$ droga pisarz do nich
doszedt, jest dla badacza jezyka zagadnieniem drugoplanowym. Jezykoznawca moze si¢ na tym
etapie pracy zatrzymac. To decyduje, ze historia jezyka speinia jeden z warunkéw uznania jej za
samodzielna dyscypling lingwistyki.

s.120

Trzecie zagadnienie (...) dotyczy synchronii i diachronii w badaniach jezykowych.
Wspotczesna lingwistyka wychodzi, jak wiadomo, z pojgcia systemu, co pociaga za soba takze
okreslone spojrzenie na jezykoznawstwo historyczne. Ewolucje jgzyka mozemy opisaé w sposob
metodycznie poprawny, przedstawiajac nie kolejne zmiany pojedynczych jego elementéw
(fonemo6w, morfemdw, wyrazow), ale dajac synchroniczne przekroje przez jezyk w nastgpujacych
po sobie epokach, innymi stowy - ukazujac system jezykowy w kolejnych fazach rozwojowych.
Da si¢ to z powodzeniem zastosowa¢ rowniez do proponowanej tu definicji historii j¢zyka.
Odmiany jezykowe nie stanowia bowiem izolowanych jednostek, ale zespol systemow
jezykowych (co nie znaczy systemOéw gramatycznych), takze powiazanych migdzy soba.
Zadaniem historyka jezyka bedzie wigc nie tyle zajmowanie si¢ jedna odmiana jezykowa (np.



jezykiem literatury pigknej) i ciagniecie jej przez stulecia, ile pokazywanie wzajemnego stosunku
migdzy odmianami jezykowymi w kolejnych epokach. To znaczy: epoka A - istnieja nastgpujace
odmiany jezyka..., powiazane migdzy soba nastgpujacymi elementami..., i1 rdznigce si¢
nastepujacymi..., podobnie epoka B, C itd.

s.121

Na zakonczenie najwazniejsze wyniki dotychczasowych rozwazan:
1. historia jezyka polskiego jest samodzielna dyscypling lingwistyczna, oparta na tekscie;
2. przedmiotem badan historii jgzyka jest rozwdj odmian jezykowych.
s.122
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