Stanistaw Urbanczyk

JAKA POLSZCZYZNA MOWIL JAN KOCHANOWSKI I JEGO ROWIESNICY

Jezyk staropolski posiadat nie tylko pochylone o, ale tez pochylone e i a. W budowie
jezyka odgrywaty one role bodaj wiekszg niz 6. Nie tylko bowiem wymiana e : ¢ i d: a
wystepowata w takich kategoriach gramatycznych jak chléb : chleba, pan : pana, mist : miata,
a wiec analogicznie do wymian rog : rogu, niest : niosta, ale nadto pojawiata sie¢ w wazZnych
innych kategoriach. Zarswno pochylone e, jak pochylone a byty bardzo istotng cechg kohcswek
ztoZzonej odmiany przymiotnika: dobra (Zona), dobré (pole, Zomy, pola), dobrégo (me€za,
dziecka), dobréj, dobrému (mezowi, dziecku), dobrém, odmiany rzeczownika w typach: zbozé,
zbozs; rold, wold, giebid, wreszcie w odmianie czasownikow typu: czytdam.

s.189-190

Przejdzmy teraz do cech, kterych ortografia nie uwzglednita. Mam na my$li przede
wszystkim labializacje gtoski o, tzn. wymawianie jej w postaci uo. Z calg pewnoScig tak
wymawiano o naglosowe, Srodgtosowe za$ przynajmniej w wi€ksze] czeSci Polski
(Wielkopolska, Slgsk, Matopolska). Czyli biorac rzeczy praktycznie, Kochanowski mewit
zgodnie z innymi Polakami oko, ,owoc, a moze nawet ok.0, ow'oc. (...) Zapewne w czeSci
Polski (przede wszystkim w Wielkopolsce) wymawiano nawet nie o, lecz .e. Takze i inne
nagtosowe samogtoski byty poprzedzane jakgs$ spetgtoskg protetyczng, por. stpol. jimie, jigla,
Jewa, Jadam, jaze, ha, hale zamiast imie, igla, Ewa, Adam, aze, a, ale.

Referat Januszowskiego o pogladach ortograficznych Kochanowskiego przekazat nam
informacje, Zze wewczas kazde o, po ktsrym nastepowato m lub n, byto wymawiane wasko, czyli
byto pochylone. Kochanowski byt przeciwnikiem oznaczania tej wtaSciwosci w piSmie wtasSnie
dlatego, ze byta tak powszechna i dla kazdego Polaka oczywista. Z pewnoScig nie on jeden byt
obroncg tego pogladu, wiec tez tylko niektere druki pochylenie przed spstgtoskami nosowymi
oznaczaty. Niekiedy ten sam drukarz byt niekonsekwentny. I tak, w IV trenie wydrukowano
zgodnie z pogladem Kochanowskiego on i rodzicom, ale zbiorowe wydanie poSmiertne,
wykonane u Januszowskiego w r. 1585, ma juz rodzicom i wiele podobnych.

s.191

W drukach rzadko dochodzita do gtosu inna cecha, niestychanie w wymowie i rekopisach
rozpowszechniona: zamiana i, y w e pochylone, jezeli nastepowata po nich spetgtoska / lub 1
wymawiano wiec bét, béli; nosiét nosiéli, si¢ta, mi¢t. W XVIII w. wymowa ta zanikfa, bo
¢ przeszto w y lub i, a zatem bét, béli wrocito do wymowy byt, byli.

Niektsre druki zaznaczaty, Ze e przed nastepujgcym m, n brzmi jak ¢ oraz Ze pochylone
a zamienia si€ w tejZe pozycji w &: 1¢n, ziemia, pan, dam, damy.

Pewne Srodki graficzne Zle rozumiemy, jezeli nie jesteSmy z gory co do ich warto$ci
uprzedzeni. W szczegolnoSci znak rz sktonni jesteSmy czytaC jako z, zgodnie z dzisiejszg
praktykg, a tymczasem byt to w XVI w. dzwiek swoisty, w kterym nad elementem z gsrowato
wibrujgce 7. Jednym stowem byto to f, ktere jest powszechne w jezyku czeskim, a w gwarach
polskich trafia sie jeszcze w wielu okolicach u ludzi starszych (potudniowy Slask, Podhale, zach.
Wielkopolska, Pomorze...). Ten fakt byt przyczyng, ze Kochanowski nigdy nie rymowat z1i rz.



Moze i to warto jeszcze przypomnieC, ze t bylo wewczas jeszcze zebowe, podczas gdy dzi$
przewaznie jest to U.
s.192

Szlachcic wielkopolski stosunkowo mato si€ odchylat od przedstawionego wyzej stanu
idealnego: nie mazurzyt, wymawiat dwie samogtoski nosowe ¢, a (pisane a), mewit $rzoda,
zrzodho, uzrze¢, tak wtasnie jak pisano wedtug najlepszych wzorsw ortograficznych. OczywiScie
silnie labializowat o i zwezat je przed spotgtoskami nosowymi. Jego przodkowie w XIV w.
zamieniali naglosowe ja- na je- i ra- na re- (jako = jeko, rano = reno), ale skoro juz pod koniec
XIV w. pisarze tamtejszych sgdew wiedzieli, Ze takiej wymowy nalezy unikaC, to moze w XVI
w. szlachecki ogst wymawiat juz na spossb matopolski jako, jagoda, rano, raczek. Z naszego
punktu widzenia najosobliwsza byta chyba wymowa a pochylonego. Jeszcze do ostatnich czasow

w Polsce zachodniej, od Warty poczynajgc, utrzymywata sie¢ wymowa trouwa, dobrou, wuoda,

czytou ksigzke; dawniej oczywiScie wymawiano tu 2% " wa. Wymowe takg wykpiwa
Klonowicz we Flisie. Zapewne on sam, skoro pochodzit z Sulmierzyc w potudniowej
Wielkopolsce, w ten spossb wymawiat, poki emigracja w inne strony nie zetkneta go z odmienng
WYmowa.
s.193-194

W duzo gorszej sytuacji znajdowat si€ szlachcic pochodzgcy z Sieradzkiego, jak Bielski,
z Matopolski, jak Rej, Kochanowski, Modrzewski, Gornicki, i z Mazowsza, jak Paprocki lub
Skarga. Z domu wynosit mowe mazurzgcg: gdy rozpoczynat nauke szkolng, gdy wchodzit
w zycie publiczne, musiat si€ jej oduczy€. Czesto przychodzito to z trudem. Nieco Swiatta na te
sprawe rzucita analiza rymow. Okazato sie, ze wprawdzie u Jana Kochanowskiego nie ma
pewnych Sladew mazurzenia, ale za to nie brak ich u jego bratanka, Piotra. Rymy takie jak
trwozy - obozy, poszty -niosty, oczy - mocy - nocy sg u niego zbyt czeste i wobec starannego
skadingd rymowania dadzg sie zrozumieC tylko wtedy, gdy sie€ zgodzimy, Ze oparte sg na
mazurzgcej wymowie autora. Znakomite wyksztatcenie Jana, podreze, stuzba dworska
dopomogty do wyzbycia si€ tej nagannej wlaSciwosSci, kterej si€ nie umiat wystrzec bez reszty
Piotr. Za mazurzgcg wymowg przemawiajg rymy Zimorowiczew, Miaskowskiego i1 Bielskiego.

Znaczne roZnice regionalne istnialy w wymowie samogtosek nosowych. Samogtoska
tylna, pisana wewczas i dzisiaj jako a, wymawiana byta bgdz jako nosowe & - i to byta wymowa
najpoprawniejsza - bgdz tez weziej, jako o, a nawet jako nosowe u (m.in. na Mazowszu). Gdy
za$ koNczyta wyraz, mogta by¢ w Polsce zachodniej wymeswiona jako -am (rownieZz z
mozliwoS$cig zweZzenia). Przednia samogtoska nosowa z poczgtkiem XVI w. brzmiata wszedzie
poza Srodkowg Wielkopolskg jako nosowe a. Ta jednak wymowa, choC bardzo
rozpowszechniona, nie uzyskata opinii poprawnej i po krstkim wahaniu wszystkie drukarnie,
postugujac sie znakiem
¢, przyczynity sie do rozpowszechnienia wymowy wielkopolskiej. OczywiScie bezpoSredni
kontakt z Wielkopolanami dziatat w tym samym kierunku. Jak wiadomo, poczgtkowy rezultat
tych wptywew byt nieoczekiwany: na wielkim matopolskim obszarze powstata wymowa typu
reka, zeby, a nieco pozniej tez rak, zab, zam. reka, zeby, rak, zgb. W samym Krakowie takiej
wymowy albo nie byto, albo istniata tak kretko, Ze niec zdgzyta sie w Zaden spossb w Zrodtach
utrwali€. Zdofano jg wykryC poprzez rymy u Bielskiego, Piotra i Andrzeja Kochanowskiego,
Kochowskiego, Korczyhskiego, Sebastiana Petrycego, Jurkowskiego i innych. Byta to widocznie
u wyksztatconej szlachty tak powszechna wymowa, Ze mozna by jg uznaC za wariant poprawnej
wymowy. Modrzewski pochodzgcy z Wolborza (dzi§ woj. todzkie) bez watpienia w ten sam



spossb wymawiat co najmniej przez pewien czas. Tak teZ chyba mowit i sam Jan Kochanowski,
skoro znalazty si€ u niego rymy narzekam - I¢kam i niestety - wzi€ty.

(...) w XVI w. nie bylo jeszcze istotnej roznicy mi€dzy mowgq szlachty i chtopsw. Nic
moze tak dobitnie o tym nie Swiadczy, jak wymowa beznosswkowa. Wyszedtszy w potowie tego
wieku od strony Wielkopolski i z bardziej kulturalnych oSrodkew miejskich w reZznych okolicach
Matopolski, przyjeta sie ona i w dworach szlacheckich, i w chtopskich wsiach. Do tego stopnia
chtopi i szlachta tworzyli jezykowo jednolitg spoftecznoS€. Jedynie z faktu, Zze na oget nie
pojawia si€ rymowanie a z ¢, mozna by wyciggngC wniosek, Ze odnosowienie ¢, wczeSniejsze
chronologicznie, ogarneto i chtopow, i szlachte, natomiast odnosowienie ¢ do mowy szlachty juz
nie weszto. Swiadczytoby to o nadwatleniu w XVII w. jezykowych zwigzksw miedzy dworem
i wsig. Prawdopodobienstwo takiej koncepcji jest duze. W wieku za§ XVIII wymowa
beznosswkowa zaczeta sie cofaC u ludzi wyksztatconych, a u chtopsw ten sam proces pojawit
si€ na terenie dawnego Sieradzkiego w pierwszej pot. XIX w., wreszcie w XX w. w $rodkowej
Matopolsce.

Matopolska posiadata jeszcze kilka innych pomniejszych cech niezgodnych z oficjalng
normg pisang. Duza jej cze$€nie mowita zrzodho, $rzoda, uzrzeé, jak mowita Wielkopolska i jak
pisano, lecz zrodto, $roda, uzre¢. Wschodnia jej czeS€obejmujgca okolice Kielc i Sandomierza
wymawiata nawet r-ziodto, r-sioda, ur-zie¢. RewnieZ rodzinne strony Kochanowskich byty przez
te wtasciwoSC opanowane. Tak jaskrawy dialektyzm nie miat  oczywiScie wstepu do druku;
mozemy go wykryC tylko w rekopisach, jak np. w jednym z rekopisow Kroniki Janczara
z drugiej pot. XVI w. JednakZe wtasnie w IV trenie czytamy wyraz niedordzaty, co zapewne jest
wynikiem skojarzenia imiestowu niedorziaty, tj. niedojrzaty ze rdzawym. Dopiero takie
zamaskowanie dialektyzmu otwarto mu drzwi do druku.

Dla kompletu mozemy jeszcze dorzuci¢ wymowe fata lub kfata zam. chwata i wymowe
koncowego -ch jako -k (typ na nagak). Moze wptyw Mazowsza zniszczyt lub w ogsle nie
dopuscit do powstania tej cechy w okolicach Zwolenia, ale miat jg chyba za mtodu
Modrzewski, Sebastian Petrycy i inni Matopolanie. T¢ wymowe doS$¢ trudno sobie uSwiadomic,
a wiec i trudno sie jej wyzbyC. Widzimy to u studiujgcej mtodziezy pochodzgcej ze wsi.
Przecietny tedy Matopolanin, tak szlachcic jak chtop, mewit w psalmie 90: "...bedziesz po
Zmijak bespiecznie gniewliwyk 1 po padalcak deptat niecierpliwyk..."
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W mowie szlachcica nie wychylajgcego si€ ze swojej wsi, u kobiet i dzieci szlacheckich
cechy gwarowe byly zapewne przeprowadzone z duzg konsekwencjg. Natomiast mowa
szlachcica ambitnego, biorgcego udziat w Zzyciu publicznym, przypominata chyba mowe
wspotczesnego nam chiopa, gdy pod wptywem jezyka literackiego stara sie cech gwarowych
wyzby€. W wielu wypadkach zdota on np. ukry¢ mazurzenie, ale od czasu do czasu wymknie mu
sie jakie$ stowo zmazurzone albo teZ spostrzeZemy u niego przyktady przesadnego "szadzenia";
w gronie za$ rodzinnym swobodnie mazurzy.

Od idealnej normy najbardziej odbiegata mowa Mazurew. Cechowaty ich wszystkie
naganne wlasciwoSci Wielkopolan (wymowa reno, jegoda) i Matopolan (mazurzenie, typ zrodfo,
fala), nosswke przednig wymawiali szeroko jako nosowe a, e przed m i n poszerzato sie
w a (ciemny > ciamny), a ponadto w osobliwy spossb wymawiali palatalne spstgtoski wargowe:
pjasek lub psidsek, bjaty lub bziaty, mjasto lub mniasto, niasto. Nic wiec dziwnego, Ze wymowa
mazowiecka byta przedmiotem ustawicznych drwin.

s.197-198



Poming tu dialekt $Slgski, podobny bardzo do maftopolskiego, i kaszubski, nie
odgrywajgcy wiekszej roli w ksztattowaniu si€ jezyka ogslnonarodowego, ale choC krstko
musze si€ zajgcdialektem kresowym. Zaczat si€ on wiasnie ksztattowaC intensywnie w XVI w.,
pewne zadatki istniaty niewagtpliwic wczeSniej: feudatowie ukrainscy i biatoruscy, a takze
mieszczanstwo, tak byli zwigzani interesami klasowymi ze szlachtg polska, ze zaczeli w Zyciu
publicznym porzucaC jezyk rodzimy na rzecz polskiego. Przechodzenie na jezyk polski nie
mogto by¢ catkowite: wszak dla porozumienia si€ z poddanymi trzeba byto znaC ich jezyk. Stad
to szlachta Rusi Biatej, Czerwonej, Podola, Ukrainy byta w zasadzie dwujezyczna, a jej
polszczyzna musiata staC pod silnym wptywem jezyka rodzimego. Przenikaty do niej nie tylko
ukrainskie czy biatoruskie wyrazy, ale tez pewne formy gramatyczne i wtasciwo$ci fonetyczne.
Specjalna uwaga nalezy si€ pochylonemu a. W jezyku ukraifnskim i biatoruskim istniato tylko
jedno a, totez nauczenie si€ drugiego mogto przyj$¢ tylko po duzym wysitku. Nic dziwnego, Ze
przecietnie Polacy kresowi postugiwali sie tylko jednym a, mianowicie a jasnym. Rewniez
odrebne e pochylone sprawiato widoczne trudnoS$ci, inaczej jednak niz w wypadku 4,
postugiwali si€ zamiast niego samogtoskami i lub y. Poeci pochodzacy z kressw (Szymonowicz,
Zimorowicz) juz w XVI w. zaczeli rymowaC & za i é z i lub y, np. bista - rwata, niestawa -
przestawa; zakrywa - zdumiéwa, urodziwa - omdléwa, Spiéwa - zazywa itp.

OczywiScie beznosswkowa wymowa bardziej im odpowiadata od wymowy z rezonansem
nosowym. Tak np. Jan Zamojski w autografach miat trudnoSci z oznaczeniem rezonansu
nosowego samogfoski y, rewniez Barbara Radziwitts wna nie umiata dobrze wybrngC z tych
ktopotsw. Na kohcu wyrazu nawet a pozostalo do naszych czasew bez rezonansu, co
doprowadzito do spopularyzowanych przez poetow kresowych rymew bloto - z ochota, pisza -
ciszo. Pisane h wymawiali kresowcy dzwiecznie bez wzgledu na jego pochodzenie: czeskie,
tacinskie, niemieckie. IloSC wyrazew z & pomnozyli, wprowadzajac do jezyka polskiego takze
pozyczki, jak hatas, hataburda, hotoble, hospodar, hreczka, hula¢ itd. Charakterystyczna dla
kresowych Polakew wymowa Spiewajgca na pewno istniata w XVI w., ale oczywiScie nie byta
oznaczana w piSmie.
$.199-200

Nowy dialekt miat od samego poczatku duzgsite ekspansywng. Przyczyna lezata w tym,
ze glowne interesy ekonomiczne feudatow lezaty na wschodzie i tam ich trzeba byto broniC,
dlatego wielu szlachcicow z rdzennej Polski spedzato jaki$ czas na stuzbie wojennej na kresach.
Po wtere, rosngce znaczenie magnatow kresowych, tworzenie wielkich dworew 1 wojsk
prywatnych dostarczato ognisk, gdzie si€ nowa polszczyzna szerzyta. Rusini uczyli si€ po
polsku, a nawzajem rdzenni Polacy, szukajacy tam ttustszego chleba niz na ubogim Mazowszu,
przejmowali od nich pewne modne sposoby mewienia. Mewienie z ukrainska imponowato: byto
jakoby dowodem dalekich wypraw wojennych. Nic dziwnego, ze wptyw ukrainski zostat
dostrzezony nie tylko u Polakew urodzonych w wojewsdztwach ruskich, ale nawet u rdzennych
Polakew, jak Klonowicz, pochodzgcy spod Ostrowa. Wptyw ten utrzymywat sie bez
najmniejszych wahan az do XIX w. wigcznie. Przez usuniecie a pochylonego w XVIII w.
zmienit on w widoczny spossb zewnetrzny wyglad polskiej wymowy. Bardzo wyraZny
przedtem zwigzek mowy warstw wyksztatconych z mowg ludu ulegt teraz silnemu ostabieniu.
s.200-201
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