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PERIODYZACJA DZIEJOW POLSKIEGO JEZYKA LITERACKIEGO

Przystepujac do przeprowadzenia podzialu historii polskiego jezyka na okresy, nalezy
przyjrze¢ si¢ konsekwencjom, jakie wynikna z zastosowania roznych kryteriow podziatu. Biorg
pod uwage po kolei zmiany systemu gramatycznego, zmiany w skladzie jezyka etnicznego,
zmiany w zasiegu jezyka literackiego 1 zmiany w jego funkcjach. W zwiazku z historia literatury
nalezy jeszcze uwzgledni¢ rozwoj stylow jezykowych. Potem przyjdzie pora na konfrontacjg
czastkowych wynikéw z soba 1 cezurami ogdlnohistorycznymi.

Jakie wigc byly najwazniejsze przelomowe momenty w dziejach systemu jezykowego?
U poczatkéw polszczyzny stoi bez watpienia dyspalatalizacja samogltosek przednich, ktora
mozemy ulokowa¢ w wieku VIII do IX. Jest to chronologia umowna, ale do$¢ prawdopodobna.
Zapewne tez na te czasy przypada wokalizacja jerow mocnych i1 wokalizacja spotglosek
sonantycznych. Zakonczenie tych procesow mozemy umownie ktas¢ na czas ok. 900 r., a wiec
czas bliski poczatkéw panstwa polskiego. (W tym chyba czasie obejmowalby rzady dziadek
Mieszka I). Drugi przetomowy moment przypada na pot. w. XII, kiedy to si¢ pojawity spotgtoski
¢ 3 z dawniejszych ¢’ d’. By¢ moze wtedy tez si¢ zaczat proces przeksztatcania ' w 7, jesli
przyjmiemy, ze ortografia byta w stosunku do tej zmiany zapo6zniona (znak 7z pojawit si¢
w r. 1231). Zadnego innego wazniejszego zespotu zmian nie mozemy uchwycié. Mogly one np.
zaj$¢ we fleksji, ale to nie znalazto odbicia w pisSmie z braku polskich tekstow. Oczywiscie nie
mogt si¢ tez w pisSmie przejawi¢ zanik intonacji i ustalenie si¢ akcentu. Nastepna wazna zmiana -
to przeksztatcenie samoglosek dlugich w obojetne co do iloczasu, lecz za to zwgzone
("pochylone"). Zaszla ona ok. r. 1500. Mniej wigcej w tym samym czasie zaszly jeszcze
pomniejsze zmiany, jak stwardnienie spotglosek s, ¢, Z, a, na odwrot, zmigkczenie k g przed e y.
W pdzniejszych czasach powazna zmiang byt zanik samoglosek pochylonych, proces ten jednak
zajat dtuzszy okres czasu, tak ze w cato$ci nie moze by¢ brany pod uwagg jako cezura. Mozna
tylko przypisa¢ szczegdlne znaczenie zanikowi a pochylonego, poniewaz byla to pierwsza
innowacja wyraznie przeciwstawiajaca jezyk literacki ogotowi gwar rdzennie polskich. Zdaje sig,
ze mozna umownie zwiazac ja z r. 1740. W drugiej pot. XVIII w. nie zaszta wlasciwie Zadna
powazniejsza zmiana w systemie j¢zyka, dokonano jednak wtedy pewnego wyboru norm
spomigdzy tych zmian, jakie zachodzity we fleks;ji i fonetyce poprzednich dziesigcioleci, i o tyle
mozna druga potoweg tego wieku uwaza¢ za poczatek tego okresu (Z. Stieber, Rozwoj
fonologiczny jezyka polskiego, wyd. 2, Warszawa 1959).

Gdyby$my spojrzeli na rzecz od strony sktadni, to bySmy chyba mieli prawo wydzieli¢
wiek XVI, XVII i pierwsza pot. w. XVIII jako okres dominacji sktadni tacinskiej w charakterze
niewatpliwego wzoru. Wtrety lacifiskie (makaronizmy) bylyby widomym znakiem tej wlasnie
zaleznosci. Wydaje sig, ze koto pot XVIII w. zachodzi pod tym wzgledem bardzo istotna zmiana.
Gina makaronizmy, budowa zdania staje si¢ bardziej naturalna, blizsza skladni jgzyka
moéwionego. Widomym znakiem przelomu jest glosna ksiazka Konarskiego O skutecznym rad
sposobie, wydana w latach 1760-1763.



Jak ostatecznie wida¢, mozna przyjac jako cezury: lata ok. r. 900 jako poczatek rozwoju
osobnego jezyka polskiego, lata ok. r. 1150, tj. ostateczne sformowanie si¢ systemu
spolgtoskowego, lata ok. r. 1500, tj. porg zatraty iloczasu, w sktadni za§ poddanie si¢ wptywom
taciny humanistycznej, wreszcie lata ok. r. 1750, jako pore rozpoczgcia nowego porzadkowania
norm literackich.

Socjalny zasigg polskiego jezyka literackiego ulegt bardzo istotnym zmianom, jako
pomocniczy j¢zyk duchowienstwa przy nauczaniu, przy propagandzie religijnej (wliczajac w to
kazania, modlitwy, legendy), jako pomocniczy jezyk administracji panstwowej i w waskim
zakresie jako jezyk S$wieckiej wypowiedzi artystycznej. Czynne postugiwanie si¢ jezykiem
polskim w pisSmie bylo przywilejem niewielkiej garstki ludzi. Odbiorca byta gléwnie szlachta,
poniewaz miasta byly w znacznej czg$ci zniemczone. Waski zakres oddzialywania byl zwiazany
nie tylko z ukladem spotecznym, ale takze z rgkopi$miennym sposobem rozpowszechniania
utwordw literackich. Dopiero lata 1520 - 1530 przynosza pod tym wzgledem gwattowna zmiang.
Powstanie drukarn umozliwia wydatne powigkszenie, a wigc 1 potanienie egzemplarzy utworow
literackich, réwnocze$nie za§ powstaje nowy odbiorca - mieszczanstwo, ktére si¢ teraz
catkowicie spolszczylo, a przy tym stangto na wysokim poziomie kulturalnym i ekonomicznym.
Dzigki temu znalezli si¢ masowi odbiorcy dla ksiazek o duzych nakladach (A. Kawcka-
Gryczowa, Rola drukarstwa polskiego w dobie Odrodzenia, Warszawa 1954). Od potowy XVII
wieku sytuacja si¢ zmienia na niekorzy$¢. Zubozenie mieszczanstwa, upadek ekonomiczny
catego kraju, tacznie ze szlachta, propaganda na rzecz jg¢zyka tacinskiego ograniczaja liczbe
konsumentow ksiazki polskiej. Gruntowna poprawe przynosi dopiero potowa w. XVIII. Zaczyna
si¢ w szybkim tempie rozwdj Warszawy, gdzie powstaje liczne i silne mieszczanstwo,
interesujace si¢ zyciem politycznym i ruchem literackim. Zachodzi takze korzystna zmiana
w stosunku szlachty do jezyka polskiego, stabnie mianowicie $lepe uwielbienie taciny. Dzigki
temu od pot. w. XVIII jezyk polski obsluguje szlachtg i mieszczanstwo lacznie z powstajaca w
miastach inteligencja. Nie obejmuje on jednak swym zasiggiem chtopdw, ktoérzy dopiero od pot.
w. XIX zaczna pomatu stawac si¢ odbiorcami ksiazki; ich za§ prawdziwe korzystanie
z polszczyzny literackiej przypada na wiek XX.

Wydaje mi sig¢ zatem, ze 1 w zasiggu socjalnym stwierdzamy dwa momenty przelomowe:
poczatek XVI wieku i potowa wieku XVIII. Potowa w. XVII mogtaby wystapi¢ jako cezura
podrzedna, zwiazana z przejsciowym kurczeniem sig tego zasiggu.

O zasiggu socjalnym jezyka literackiego decydowaly nie tylko czynniki ekonomiczne
1 ustrojowe. Czynniki ekonomiczne udaremnity w $redniowieczu kontakt szlachty z ksiazka w
ogoble, czynniki ekonomiczne i ustrojowe ostabily udziat mieszczanstwa w kulturze od pot. XVII
w., one tez trzymaly od niej z daleka klasg chtopska. W gre¢ jednak wchodzily takze czynniki
ideologiczne. One to powstrzymywaly duchowienstwo od postugiwania si¢ jezykiem polskim,
one wiasnie sktaniaty szlachte do postugiwania si¢ jezykiem tacinskim. Szlachta zaczgla sig
ksztatci¢ masowo dopiero w drugiej pot. XV w. 1 wtedy tez zaczegta si¢ uczy¢ taciny, tak ze
wreszcie w XVI w. znajomos$¢ taciny wsrod szlachty stata si¢ faktycznie obowiazkowa (A.
Karbowiak, Wyksztalcenie szkolne laikow, zwiaszcza Piastow od 966 r. do 1364, "Przeglad
Powszechny" 1897, z. 3, s. 410- 433). Byta wigc odtad tacina nie tylko dla duchowienstwa, ale
1 dla szlachty drugim jezykiem literackim. Od poczatku XVII w. tacina bierze gor¢ nad jezykiem
polskim. Dopiero upadek znaczenia taciny w Europie zachodniej, wzrost za$ autorytetu jezyka
francuskiego, wreszcie propaganda na rzecz jezyka polskiego w szkotach pijarskich
doprowadzity w ciagu drugiej pot. XVIII w. do zwycigstwa jezyka polskiego. Bedzie on od tego
czasu wylacznym jezykiem literackim polskiego spoteczenstwa. Polak nie bedzie si¢ odtad
zwracal do Polaka inaczej jak tylko po polsku. Inne jezyki, z francuskim wilacznie, stang si¢



Jjgzykami porozumienia z cudzoziemcami i j¢zykami naukowej propagandy,

Takze wigc we wzajemnym stosunku jgzyka polskiego i innych jezykow stwierdzamy
dwa okresy przetomowe: wejscie taciny w zycie szlachty (poczatkowo réwnomiernie z jgzykiem
polskim) w nastgpstwie szybkiego wzrostu kultury szlacheckiej od drugiej pot. XV wieku
1 zatamanie si¢ roli taciny w pol. w. XVIIIL. Za cezurg drugorzedna mozna uwazac pierwsza pot.
w. XVII, kiedy ten jgzyk wyraznie juz goruje nad polskim.

Mozna sig jeszcze zapytywaé o rozw0j stylow literackich. Zaczynaja si¢ one formowac
juz w wieku XV. Ich opisem zajat si¢ w swojej Historii jezyka polskiego (t. 1, s. 147 1 n.)
Klemensiewicz. W pol. XVI wieku zachodza, moim zdaniem, zmiany artystyczne. Rozumiem to
tak, ze nie powstaja wtedy w wigkszej liczbie nowe style jezykowe, lecz zmieniaja si¢ Srodki
artystyczne, wyzyskiwane w obrgbie tych styloéw, w zwiazku ze zmiana pogladow estetycznych.
Jest to zmiana tego typu, co zmiana mi¢dzy klasycyzmem a romantyzmem. Okres od pot. XVII
w. do pot w. XVIII jest okresem ubozenia tych $rodkéw i wiednigcia stylow skutkiem matej
produkgcji literackiej. Od pot. w. XVIII rozpoczyna si¢ na nowo organizacja stylow jezykowych
1 srodkow artystycznych. Poniewaz bardzo intensywnie zaczyna si¢ rozwija¢ proza, powigksza
si¢ liczba stylow jezykowych.

Spojrzmy jeszcze na rozwoj jezyka etnicznego, tj. jgzyka polskiego, jako calosci facznie
z gwarami terytorialnymi i socjalnymi. W okresie najstarszym istnieja tylko dialekty terytorialne
1 jezyk polski istnieje tylko poprzez nie. Z czasem si¢ rozwija dialekt kulturalny z zarysem
pierwszych norm ponaddialektycznych. Kiedy si¢ ten proces zaczyna, jest i pozostanie na zawsze
przedmiotem sporu. Moim osobistym zdaniem poczatki dialektu kulturalnego wiaza si¢
z ugruntowaniem monarchii piastowskiej na przetomie X/XI wieku. Dziatanie tendencji
unifikacyjnych widzg juz w "Bulli gnieznienskiej". Od pol. XIV w. powstaje literatura pisana,
z jej wzbogaceniem si¢ w XV w. powstaja style jgzykowe. Czynna znajomo$¢ jezyka literackiego
jest przywilejem bardzo matej liczby ludzi wyksztalconych. Mowa ogétu szlachty nie roézni sig
w tym czasie od mowy chlopow. Okoto r. 1500 waznym zjawiskiem jest dokonczenie procesu
polszczenia si¢ miast, w ktorych przedtem ton nadawato bogate mieszczanstwo postugujace sig
jezykiem niemieckim. Sposob mowienia spolonizowanego mieszczanstwa - mam na mysli
mieszczanstwo bogate, nie zwiazane ze wsig - nie jest nam dobrze znany, jesli jednak wolno nam
si¢ opiera¢ na samouczkach 1 stowniczkach dla nich przeznaczonych, byt to, jesli nie
w wykonaniu, to przynajmniej w intencji, wilasnie dialekt kulturalny, lokalnie gwarowo
zabarwiony. Zapewne tez w ciagu XVI wieku zaczat si¢ ostabia¢ zwiazek mowy zamozniejszej
1 kulturalniejszej szlachty z gwarami terytorialnymi, a umacnia¢ z dialektem kulturalnym.
W XVII w. proces ten ulegl zahamowaniu. Takze w miastach skutkiem ich rozktadu polszczyzna
kulturalna si¢ cofngla. Dopiero ok. pol. XVIII w. zaczyna si¢ odbudowa stanu utraconego
w XVII w. Czynnikiem decydujacym jest tu rozwdj Warszawy (...), ktora z matego miasta za
rzadow ostatniego Sasa rozrosta si¢ za panowania Stanistawa Augusta w duze centrum
panstwowe 1 prawdziwa stolicg kulturalng. W miescie tym rozwijalo si¢ rzemiosto i1 handel,
skupiali si¢ literaci i uczeni. W zwiazku z ich potrzebami zaczgly powstawaé wyspecjalizowane
sposoby moéwienia 1 pisania, zwane dialektami socjalnymi. Miejsce wigc uktadu poziomego
w jezyku zaczat zajmowac uklad pionowy. Dialekty socjalne byty w XVIII w. jeszcze tworami
stabymi, ale nie ustajacy rozwdj nauki, rzemiosta, przemystu i handlu umacniat je coraz bardzie;j.
Wreszcie stopniowe znoszenie poddanstwa w ciagu XIX w. zaczeto naruszac spoistos¢ dialektow
ludowych, poddajac je wptywowi jezyka literackiego, ale w zasadzie nawet ostateczne zniesienie
poddanstwa w r. 1864 nie stanowito pod tym wzglgdem przelomu. Mozna o nim méwi¢ dopiero
po r. 1944, kiedy przeobrazenia spoteczne zwiazaly wies$ $cisle z ogdlnym zyciem narodu.

A wiec w losach jezyka etnicznego mozemy stwierdzi¢ istnienie dwoch okreséw



przetomowych, a to powstanie polskiego mieszczanstwa na przetomie XV/XVI wieku i jego
odzycie w pot. XVIII wieku. Laczy si¢ z tym zwigkszenie podstaw socjalnych jezyka literackiego
1 powstanie dialektow socjalnych.

Jak wida¢, upadek panstwa polskiego w r. 1795 nie znajduje w moim schemacie wyrazu.
I on bowiem nie wptynat na sytuacj¢ gwar i jezyka literackiego: pierwsze ¢wieréwiecze XIX w.
byto kontynuacja czwartej ¢wierci XVIII wieku. Widomym znakiem ciagtosci byto utrzymanie
si¢ przy wplywach przynajmniej w czg$ci tych samych ludzi. Wigksze juz znaczenie
przypisywatbym rokowi 1830.

Trzeba jednak przyznaé, ze zadna z dostrzezonych cezur nie zbiega si¢ $cisle ze zmianami
jezykowymi. Rzecz to zrozumiala. Ani rozszerzenie jgzyka literackiego na chlopow czy
mieszczan, ani rozszerzenie czy ograniczenie praw taciny nie wywotuje automatycznie zmian
w jezyku literackim. Jezyk ten pozostaje nadal ten sam, a tymczasem my bySmy chcieli, zeby
cezura periodyzacyjna oznaczala powazna zmiang j¢zykowa. Oczekiwane zmiany rzeczywiscie
nadchodza, lecz z pewnym opo6znieniem, bo komunikatywna funkcja jezyka zapobiega naglym
zmianom. Zwolennicy nowosci musza rozumie¢ zwolennikdéw tradycji i musza sami by¢ dla nich
zrozumiali, musi wigc mina¢ co najmniej jedno pokolenie, by mozna bylo zarzuci¢ dawny stan
jezykowy, niepozadany przez mtodsze pokolenie. Dlatego to od momentu zwrotnego w stosunku
spoteczenstwa do jezyka musi mina¢ okres 20 - 30 lat, aby innowacje jezykowe wystapily
z wigksza sila. Trzeba rowniez wzia¢ pod uwage, ze 1 wypracowanie nowych, upragnionych czy
koniecznych $rodkow wyrazu wymaga pewnego czasu. Nic wigc dziwnego, ze w stosunku do
cezury przyjetej ok. r. 1760 zmiany jezykowe wystapia z opoOznieniem ok. 20 lat. Nie
wystarczyto bowiem odrzec si¢ supremacji taciny, nie do$¢ bylo powigkszy¢ obowiazki jezyka
polskiego, ale musial mina¢ pewien czas, az si¢ rozszerzyl nowy sposob budowy zdania
1 przeobrazito stownictwo. Podobnie w wieku XVI. Nowe mozliwosci stworzone przez druk,
nowy poglad na literatur¢ daty rezultaty ok. r. 1540. Urywa si¢ zwiazek z literatura
sredniowieczna, z jej tokiem zdania i jej stownictwem, a na ich miejscu pojawiaja si¢ nowe
srodki jezykowe. Wydaje mi si¢ jednak, ze chocby wzglad na wage tego, co nowe, zaleca
rozpoczynanie okresu od pojawienia si¢ czynnika pobudzajacego, a nie od pojawienia sig
skutkow jego dziatania.

Zmiany te nie moga si¢ przejawi¢ w calym jezyku. Najbardziej podatne sa sktadnia
1 stownictwo, tylko w nich bowiem istnieje dostateczny luz, zezwalajacy na wzglednie swobodne
z nich korzystanie. Dlatego wlasnie badania nad historia jezyka literackiego powinny objac
sktadni¢ 1 stownictwo. Zmiany w fonetyce i we fleksji mozliwe sa posrednio przez §wiadomy
wybor norm jezykowych. Pod tym wzgledem wiek XVI wydaje mi si¢ kontynuacja poprzedniego
wieku. Zestaw norm byt przygotowany wczesniej, w wieku XV. Byl to $wiadomy dobodr cech,
glownie matopolskich, ale takze innych. Przewr6ét w systemie samogloskowym - chodzi
o przeksztatcenie samoglosek dtugich w iloczasowo obojgtne, ale za to zwg¢zone w poréwnaniu
z odpowiednimi dawnymi krotkimi - nie mial zwiazku z humanizmem ani oczywiscie
z pojawieniem si¢ drukarn. Zreszta korzenie tej zmiany tkwity na pewno w przesztosci.
Przeobrazenia we fleksji postgpowaly stopniowo i polegaty gldwnie na usuwaniu paralelnych
koncowek. W szczegodtach zreszta bylo sporo wahan. Obnizenie poziomu drukarn w XVII w.
przyczynito si¢ w duzym stopniu do zaniku form starszych, podtrzymywanych przez korektoroéw
1 redaktorow. Dzigki temu nie ulegt we fleksji zerwaniu kontakt jezyka literackiego z zywa
mowa. W drugiej pot. XVIII w. wraz ze wzrostem §wiadomosci jgzykowe] 1 wymagan wobec
drukow, wraz z wprowadzeniem jezyka polskiego i nauki o nim do szkot zaszia potrzeba
rozstrzygnigcia istniejacych watpliwosci, np. stosunku samogtosek pochylonych do pewnych
form fleksyjnych. Zaszla tez potrzeba uznania jakiego$ autorytatywnego wzoru. Stala si¢ nim



polszczyzna XVI w., ale zakres stosowalnosci wzoru w praktyce byt przedmiotem przewlektego
sporu, ktory w maniackich wypadkach dotrwat do pol. XIX wieku. W wypadkach wyraznych
rozbieznosci zwycigzyt stan aktualny (np. w stosunkach do a e).

Ostatecznie wigc proponowalbym przyjecie nastgpujacych gldéwnych okresow
przetomowych: 1) polowa XIV w. w zwiazku z pojawieniem si¢ pierwszego tekstu polskiego,
Kazan $wigtokrzyskich; 2) lata 1520-1530 w zwiazku z mnozacymi si¢ drukami w jezyku polskim
1 nowymi formami $wiadomej nad nim kontroli, dalej w zwiazku ze wzmocnieniem si¢ pozycji
jezyka polskiego wobec taciny oraz z wystapieniem mieszczanstwa, wraz ze szlachta, jako
odbiorcy jezyka literackiego; 3) potowa XVIII w. rowniez w zwiazku z powaznymi zmianami
w zyciu spolecznym, odnowieniem literatury w jezyku polskim i1 poczatkiem przeobrazen
w jezyku. Jako cezury drugorzedne wystapityby: lata ok. 1540 jako poczatek literatury ztotego
wieku 1 odnowienie stownictwa polskiego, lata ok. r. 1650 w zwiazku z powaznymi zmianami
W sytuacji miast i dominacja taciny nad jezykiem polskim, wreszcie lata 1863/1864 definitywnie
zamykajace resztki tradycji staropolskiej.

Historycy jezyka polskiego przeprowadzaja nastgpujace podziaty: A. Briickner za
przetomowy uznat rok 1500 i 1763, S. Stonski przyjmuje cezury w pot. wieku XVI, XVII 1 pod
koniec w. XVIII. T. Lehr-Sptawinski uwaza za graniczne lata ok. 1500, pot. w. XVIII i pot. XIX.
Z. Klemensiewicz przyjmuje umownie rok 1500 jako granice migdzy doba staropolska
1 sredniopolska, a trzecia czgs¢ XVIII w. miedzy sredniopolska a nowopolska. Jak widzimy, rok
1500 odgrywa rolg istotna w periodyzacji Briicknera, Lehra-Splawinskiego i Klemensiewicza.
Wszyscy autorzy do$¢ podobnie oceniaja druga cezurg, lata 1763-1780. Proponowany wigc
przeze mnie podziat mato si¢ od nich rézni.

Historyk literatury polskiej zgodzi si¢ zapewne na cezur¢ w pot. XVIII w., bedzie za$
mial watpliwosci w stosunku do innych cezur. Zapewne bardziej by mu odpowiadal rok 1543
(rok pojawienia si¢ Krotkiej rozprawy Reja).

Historyk polityczny zaleci jako zwrotne momenty pot. w. XV i pot. XVII w.,
a drugorzednie pot. w. XVIIL. Zajdzie wigc rozbiezno$¢ migdzy jego cezura, umieszczong ok. pot.
XV w. i cezurg jezykoznawcy w latach 1520-1530. Jest to rozbiezno$¢ uzasadniona. Potowa XV
w. jest data przelomowa takze w dziejach kultury polskiej, bo rozpoczyna si¢ wtedy
oddziatywanie humanizmu, ale jego wplyw zaznacza si¢ w literaturze polsko-tacinskiej, skoro
w jezyku tacinskim zaspokaja si¢ literackie potrzeby przodujacych kulturalnie Polakow.
W dzietach pisanych po polsku, a wigc z Owczesnego punktu widzenia w literaturze
drugorzednej, wptyw humanizmu ujawni si¢ znacznie pozniej. Ten fakt uzasadnia odsunigcie
cezury jezykowej od cezury historycznej. Dodajmy jeszcze do tego wptyw drukarstwa, macacy
nam lini¢ rozwojowa polszczyzny literackiej. Jeden tylko wzglad moglby zaleci¢ przesunigcie
cezury jezykowej na pot. XV w. - wzglad na calo$ciowe traktowania umystowej kultury
w Polsce. Dzieci szlacheckie zaczynaja si¢ masowo ksztatci¢, co przygotowuje nowych
uzytkownikow tak jezyka tacinskiego, jak i1 polszczyzny literackiej. Stan literatury w jezyku
polskim nalezatoby wigc pojmowac jako objaw jej zapdznienia. Mozna by jednak wskaza¢, ze od
pot. XV w. 1 w tworczosci wyrazanej po polsku widoczny jest szybki wzrost. Pojawiaja si¢
przektady statutow prawnych, ortyli magdeburskich, pierwsza wersja RozmyS$lania przemyskiego,
w poezji za§ Legenda o $w. Aleksym i Rozmowa Mistrza ze Smiercia, Wiersz na zabicie
Teczynskiego, nie mowiac juz o wcale licznych, a mniej znanych utworach. Literatura tego
okresu data pierwsza pozywke drukarniom, a jej doswiadczenia ulatwity rozwdj oryginalnej
literatury w jezyku polskim w pierwszej pot. XVI w. Na pewno jednak pot. XV w. zastuguje, aby
ja uznaé przynajmniej za cezur¢ drugorzedna.

Trzy wydzielone periody nosza nastgpujace gtowne znamiona. Period pierwszy do r. 1520



wytworzyl polszczyzng ponaddialektalng 1 uzyl jej do stworzenia do$¢ bogatej literatury
z zarysowujacymi si¢ stylami jezykowymi, ale literatury nieoryginalnej i wyraznie drugorzgdne;.
Okres drugi do pot. w. XVII powotal do zycia bogata literaturg oryginalna, w ocenie spoleczne;j
rownorzedna tworczosci w literaturze tacinskiej, a w poezji nawet nad tamta gorujaca. W jezyku
zmiany te odbity si¢ w sktadni prozaicznej i w stownictwie, w ktérym wyraznie rozgraniczono
warstwg literacka od nieliterackiej. Od pot. wieku XVII zaznaczylo sig¢ cofnigcie na wszystkich
tych odcinkach. Od pot. XVIII w. jezyk polski staje si¢ jedynym jezykiem literackim Polakow.
Poszerza si¢ jego zakres funkcyjny, ustala nowy zestaw norm, bogaci si¢ stownictwo, sktadnia
staje sig¢ prostsza. ogdlny styl wypowiedzi pisanej przybliza si¢ do wypowiedzi mowionej.
Uzytkownikiem jest teraz nie tylko szlachta, ale silnie rozrastajaca si¢ ludno$¢ miejska. Przez
caty wiek XIX 1 XX postepuje ewolucja w tych samych kierunkach.
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