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WPLYW LACINSKI NA SYSTEM GRAMATYCZNY POLSZCZYZNY

Wpltywy obce przejawiajg sie w jezyku przede wszystkim w dziale stownictwa: wyrazy
s3, jak wiadomo, elementami najtatwiej przenoszonymi z jednego jezyka do innego. O wiele
rzadziej zachodzi oddziatywanie obcych jezykew na zjawiska gramatyczne, ktere stanowig
podstawe systemu jezykowego. Wysuwano nawet watpliwoSci, czy w ogele w dziedzinie
gramatyki wptyw obcy moze wywotywacC istotne zmiany. W stosunkach jezykowych facifsko-
polskich takie oddziatywania zachodzity i w niniejszym szkicu zamierzam zwroci€ uwage na te
wiasSnie zjawiska.

W zakresie systemu gramatycznego wptywy jezyka facinskiego na polski ujawnity sie tak
w zakresie fonologii, jak tez morfologii i sktadni.

1. Potgczenie spetgtoski z jotg ulegato w jezyku polskim asymilacji, wydajgc spotgtoske
palatalng, ktorej dalszy rozwej mogt prowadzi€ do stwardnienia (miedza, morze itd.). Zmiana ta
dokonywata sie w pozycji Sredwyrazowej. Natomiast w zetkni€ciu miedzywyrazowym
potaczenia z jotg nie ulegty przeksztatceniu, sg wiec nadal grupy d +j w zwrotach takich jak nad
Jjeziorem, albo r + j w grupie wyrazowej wieczOr jesienny itd. W wyrazach zloZzonych
z przedrostkiem zachowujg si€ rewniez takie potgczenia z jotg, np. w wyrazach odjazd, objazd,
wjazd, zjazd itd.

W ciggu wieku XIX rozpowszechnity sie takie potgczenia rewnieziwSrodkowych
elementach wyrazu, ale tylko w wyrazach obcych, pochodzenia facinskiego albo na nich
wzorowanych, zwtaszcza w imionach osobowych na -jusz, -ja. Pojawity si@ w ten spossb grupy
spotgtoskowe, w wewnetrznej pozycji wyrazu, poprzednio w polszczyZnie nie istniejgce, jak -bj-
(Euzebiusz), -cj- (Alicja), -dj- (Klaudiusz), -fj- (Zofia), -gj- (Sergiusz), -lj- (Wergiliusz) itd.
Wprowadzenie ich do polskiego systemu fonologicznego dokonywato si€ powoli i z oporami.

Poczatkowo takie grupy spotgtoskowe przejmowano, zgodnie z wymowq szkolng faciny
Sredniowiecznej, jako przedzielone samogtoskg i (ewent. y), a wiec jako —fij (a) w Zofija, -lij
(usz) w Wirgilijusz itd. Taki spossb wymawiania utrwalit sie w jezyku literackim wcze$nie i
przetrwat az do potowy wieku XIX. Ale juz od poczgtku ubiegtego stulecia zaczeto sie w tym
wzgledzie wahanie: obok postaci z grupg rozbitg przez samogtoskowe i, y pojawity si€ odmianki
bez tej samogtoski, wynikajgce z wymowy -fja w Zofja (pisane Zofia, ale wymawiane jako dwie
sylaby, nie za$ trzy), -ljusz w Wergiljusz (pisane Wergiliusz). Jak wiadomo, zmiana wymowy
dokonata sie w pierwszej potowie ubiegtego wieku i w jezyku literackim zdecydowanie wzigta
gore
w koncu XIX wieku. Powstaje pytanie, jakie czynniki te zmiang wywotaty. Wydaje sie, Ze trzeba
tu wzig€ pod uwage kilka czynnikew, z kterych najwaZniejszym jednak byt wplyw wyrazew
tacinskich.

W facinie klasycznej potgczenia spetgtoski z jotg na ogst nie istniaty. Zapisy takie jak
Eusebius czy Vergilius czytano z podziatem na sylaby (w czesSci koncowej) -bi-us, -li-us. Ale
samogtoska i byta tu zawsze krotka i wskutek tego nigdy nie akcentowana. Czytano wiec



Eus’ebius, Werg'ilius 1 podobnie M ’aria, So’phia itd. Taki system akcentuacji wprowadzat
pewng trudnoS€ przy adaptowaniu odnosnych wyrazew do polszczyzny, w kterej akcent padat
z reguly na sylabe przedostatnig. NiezgodnoS¢ systemu facinskiego z polskim w tym wzgledzie
prowadzita do przeksztatcen, ktsre mogty i8¢ w dwesch kierunkach: Albo do zmiany miejsca
akcentu przy zachowaniu wymowy typu -i-us, -i-a, albo do zachowania facinskiej akcentuacji
przy zmianie wymowy na -jus, -ja; a wiec albo do typu Mar yja, Zof ija, albo tez do typu
M’aria, Z'ofia. Jak widaC, gere wzieta wymowa zachowujgca tacinskie miejsce akcentu,
z przeksztatceniem -i-a itd. w -ja.

Zmiana prowadzgca do potgczen spstgtoski z jotg znajdowata poparcie we francuskiej
wymowie takich wyrazew jak union, nation, notion, mission, occasion itd.: wszedzie tu pojawiata
sie taka wiasSnie grupa spoftgtoskowa. Niewatpliwie jednak glswnym czynnikiem, ktery
innowacje wywotat, byto oddziatywanie wzoru akcentuacyjnego facinskiego.

2. System tacinski wywart takZze wptyw napolski system akcentuacyjny. Jak
wiadomo, w jezyku polskim akcent pada na sylabe przedostatnig wyrazu. tacinskie wyrazy
zapozyczone do polszczyzny dostosowujg si€ do tej samej zasady, zmieniajgc w miar€ potrzeby
pierwotne miejsce akcentu. Jest wiec np. abn’ egat, choC po tacinie byloby neg’atus; tak tez
regularnie jest w odmianie: abneg ‘ata, abnegat’owi itd. Dostosowanie takich wyrazew tacinskich
do systemu polskiego byto tym tatwiejsze, Ze i po tacinie w bardzo wielu wyrazach akcent
spoczywa na drugiej sylabie od konca. Ale znaczna liczbe wyrazew tacinskich miata akcent na
trzeciej sylabie od konca (jezeli przedostatnia sylaba byta kretka: f’abrica, f’abiila, d’ominus
itd.). Otez te wyrazy w jezyku polskim czeSciowo zachowujg w nom. sg. swoje dawne miejsce
akcentu, a wiec po polsku f’abula, f’abryka, f ormuta itd. Odbija sie¢ w tym zapewne wptyw
wzoru tacinskiego. Za takim objaSnieniem przemawia to, Ze akcent nie przesuwa si€ na dalsze
miejsce niz trzecie od koNca, tj. utrzymuje ograniczenie tacihskie. W jezyku polskim w
wyrazach rodzimych taki nieregularny akcent byt mozliwy w potgczeniach wyrazu
ortotonicznego
z enklityka: »’obit, ale r’obitby (akcent na trzeciej od konca), rob’iliby (na trzeciej od konca), ale
ro ’bilibysmy (na czwartej od kohca). Wyrazy obce, jako niemotywowane (a wi€c nieprzejrzyste
etymologicznie), mogly byC podciggniete pod zasady akcentuacji wyrazew rozszerzonych
enklityka: wykazujg jednak ograniczenia whadciwe tacinie. Ze jest to wynik wptywu obcego, to
widaC z wahah, jakie sie tu pojawiajg: im czeSciej jest wyraz uZywany, tj. im bardziej jest
zadomowiony, tym bardziej upodabnia si€ on do wyrazew rodzimych polskich. A wiec f abuta,
wyraz literacki, ma akcent zawsze zgodny ze stanem facinskim; ale fabryka ma posta¢ dwojaka:
fabryka (postaC literacka) i fabr’yka (postaC jezyka potocznego z odcieniem wulgarnym;
podobnie wyrazny odcien ekspresywny ma wyraz jezyka familijnego magnif”’ika, np.
w Stowkach Boya: Podaj rami¢ magnifice i jazda z niq na ulicg). Jest rewnieZ rozZnica akcentuacji
w odmianie. Rodzime wyrazy meskie na -ik, -yk majg akcent regularny: k’onik, kr’awczyk,
ml’ecznik, rz’emyk, st’olik majg w gen. sg. postaci kon’ika. Krawcz’yka, mieczn’ika, rzem’yka,
stol’ika, a w dat. sg. konik’owi, krawczyk’owi itd. Ale obce, tacifskie wyrazy (albo greckie
przyjete poprzez facin€) majg akcent inny: mech’anik, t’echnik, f’izyk majg w gen. sg. postaci:
mech’anika, t’ echnika, f’izyka itd., ale na czwartg od koNca sylabe akcent juZ nie pada, wiec w
dat. sg. jest mechanik’owi, technik’owi, fizyk’owi itd. MoZna zatem ogolnie powiedzieC, Ze
przesuni€cia akcentu z drugiej sylaby na trzecig od kohca w jezyku polskim wiaSciwe sg
glo wnie wyrazom zapoZyczonym, i to mianowicie zapozZyczonym z faciny (albo poprzez facinge).
Ten objaw przesuwania akcentu wstecz odbit si€ tez na niektorych odosobnionych wyrazach
polskich: w ‘ogble, o‘gdtem; w zwigzku z tym tez np. w szcze’gblach itp. Trudno powiedzieC,
czy w tych polskich wyrazach zmiana miejsca akcentu jest wynikiem bezpoSredniego wptywu



tacinskiego.

3. W zakresie st owotwo rstw a wplyw tacinski przejawit sie, po pierwsze,
w przejeciu pewnych sufiksow. Niektore z nich zachowaty charakter obcosci, a wiec choC
wystepujg czesto, to jednak ograniczajg si€ do wyrazew obcych. Sg to: 1. -ika, -ik
(z charakterystycznym akcentem): technika, grafika i wzorowane na nich nowotwory, jak
fotografika itd.; technik, mechanik, fizyk itd. 2. -cja w perturbacja, prowokacja itd.; rozwini€te
-encja, -ancja, jak eminencja, elegancja itd. 3. Podobnie rzeczowniki na -ent, -ant, jak abstynent,
elegant. 4. Na -jusz, jak nuncjusz, ku- racjusz (a takze od polskiej podstawy utracjusz);
rozwini€te -ariusz, jak agrariusz, akcjonariusz itd. 5. Na -tor, jak lektor, rektor, redaktor itd.
6. W przymiotnikach sg sufiksy -yjny, -alny, jak redakcyjny, muzealny itd.

Sq tez, po wtere, przyrostki, ktore zatracity pietno obco$ci w tak znacznym stopniu, Ze
stuzg takze do tworzenia derywatsw od pni polskich. Takimi sg: 1. -ita, -ista, jak banita,
organista, ale takze najmita, wrozbita, stuzbista itp. 2. -izm, -yzm, jak w przejetych bezpoSrednio
antagonizm, archaizm, attycyzm itd., czy utworzonych w jezyku polskim, jak artyzm od tac. ars
artis “sztuka', arystotelizm od imienia Arystoteles itd., ale takze w towianizm od nazwiska
Towianski, kacapizm od przezwiska kacap itd.

Po trzecie wreszcie, pewne elementy facifnskie przejeto i zastosowano do wyrazew
polskich w sposeb, mozna by powiedzie€, makaroniczny, upodobniajac wyrazy polskie do
tacinskich. Sg to: lizus, pijus, biegus (znany np. z Mickiewicza: Twardowski dosiadt biegusa itd.),
oberwus, obdartus, zdzierus, garbus (od czego formacja zdrobniata garbusek), stugus, takze
wiarus, krakus itp.

4. W zakresie f 1 e k s j 1 zwraca uwage wytworzenie si€ nowego typu odmiany
zapozyczonych rzeczownikew facinskich na -um. Sg to nowe zapoZyczenia, bo stare, jako neutra,
przeszty do wyrazéw na -o (jak wino). Te rzeczowniki na -um przedstawiajg si€ w odmianie
dwojako. Jedne, jak album, weszty do grupy rzeczownikew na spetgtoske twardg rodzaju
meskiego, jak ftum, 1 majg regularng odmiane podtug rodzaju meskiego (w porewnaniu wi€c
z tacing zmienity rodzaj): ten album, tego albumu, te albumy itd. Ale w wiekszo$ci te
rzeczowniki zachowaty rodzaj nijaki i staty sie w liczbie pojedynczej nieodmienne, wiec np. fo
muzeum, tego muzeum itd.; tak samo lektorium, liceum, mauzoleum itd. Natomiast w liczbie
mnogiej pojawia si€ postaC na -a: muzea, lektoria, licea itd.; muzedw, lektoriow, liceow, a wiec
jest tu regularna odmiana imienna rodzaju nijakiego, juz bez tego cztonu -um, ktery wystepowat
w liczbie pojedynczej. Ten niezwykty typ odmiany odbija z pewnoScig wptyw jezyka
tacinskiego.

5.Skt adnia polskiego jezyka literackiego ulegata wptywom tacinskim zwtaszcza
w wieku XVI. Wynikato to ze szczegslnego stanowiska polskich sfer intelektualnych tej epoki
wobec wzorew tacifnskich: wyrazy tacinskie wtrgcane do polszczyzny odczuwano jako sktadniki
obce, niewtadciwe; ganiono ich stosowanie. Ale sktadnie traktowano jako wzsr doskonaty, godny
naSladowania w kazdym jezyku, takze wiec w polskim. ToteZ pewne cechy sktadniowe facinskie
przedostaty sie do tekstow literackich polskich XVI wieku. Dzi$ razg nas one jako elementy
obce. Uderza np. stosowanie bezokolicznika z biernikiem za wzorem tacinskiego accusativus
cum infinitivo. Czytamy np. w Dworzaninie tukasza Gernickiego (ktsry gani naduzywanie
tacinskich wyrazew w polskim tekScie) takie zdanie: "A co$ w. m. M. panie, mowe facinskg
wspomniat, widze by¢ ten obyczaj, iz niektorzy naszy, chcgc pokazacC, iz wiele umieja, co trzecie
stowo to po tacinie mewig". Sprawa pochodzenia konstrukcji acc. cum inf. w jezyku polskim
dotad jest sporna, ale nie ma chyba watpliwoSci, Ze w uzyciu pisarzy XVI wieku jest to objaw
wptywu facinskiego.

Drugie zjawisko sktadniowe naSladowane za tacing, to rozpoczynanie zdania zaimkiem



wzglednym ktory w funkcji nawigzujgcej: po tacinie jest to zjawisko normalne, po polsku za$
uzycie tego zaimka mozliwe jest tylko po uprzednim wymienieniu wyrazu, do ktérego zaimek
odsyta. A wiec zgodnie z polskg sktadnig czytamy u Gernickiego: "kiedy u dworu takiego mowcy
chwalono, ktory w swg rzecz najwi€cej czeszczyzny mieszal". Tymczasem np. u
Orzechowskiego jest: "ktore dobrodziejstwo azeby$ tym wdzie€czniej ode mnie przyjat, obacz

niedostatki swoje,
a wielkie dostatki moje". Nawet i u Gernickiego pojawiajg si€ podobne konstrukcje sktadniowe:
"Co jeSli tak jest .." itd. Te konstrukcje, obce jezykowi polskiemu, uderzajg nas jako

zapoZyczone z taciny.

Wymienione tu zjawiska wskazuja, jak znaczny wptyw wywart jezyk tacifski na system
jezyka polskiego, tak fonologiczny, jak tez SciSle gramatyczny. Objawy tego wpltywu
uwidocznity sie szczegslnie wyraznie w wieku XIX, kiedy bezpoSrednie oddziatywanie taciny
znacznie si€ juz zmniejszyto wskutek ograniczenia jej roli w nauce szkolnej. Przypuszczaé
nalezy, ze czynnikiem, ktery w tym witasnie czasie wzmocnit role systemu facihskiego, byto
zblizenie intelektualne Polski do o$rodkew europejskich, w kterych stownictwo abstrakcyjne
i naukowe bardzo silnie tkwito w tradycji jezykowej greko-tacinskiej. Prawdopodobnie ten
ogolnoeuropejski stownik intelektualny i zwigzane z tym stownikiem zjawiska morfologiczne,
oparte o stare polskie tradycje tacinskie, mogty wywotaC zmiany w rodzimym polskim systemie
jezykowym.
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